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Talis Kalnars dzimis Latvija. Se$padsmit gadu
vecuma brivpratigi iestdjies armija. Kara beigas
sagaidijis Vacija, kur absolvgjis gimnaziju un Baltijas
universitates MeZzinatnes fakultati Hamburgi. Darbu
atradis Lielbritanija, kur stradajis Valsts me#u parvalde ,
gatavojot priekslikumus lauksaimnieciba
neizmantojamo zemju apmezoSanai. Vélak darbu
uzsacis Velsa meza TipaSnieku kooperativi par
parvaldnieku . Vel péc vairakiem gadiem sacis pats savu
biznesu , stradadams par meZa apsaimnieko3anas
konsultantu un meZza Ipa§umu parvaldnieku .

Sobrid Talim Kalndram ir vismaz piecdesmit
gadu ilga pieredze meZu apsaimnieko3ana. Sava praksé .
lietojis tikai izlases cirtes jeb, ka vips pats to deve - [
model€jis muzigo mezu . Atzinas par meZa attistibu SR
nostiprindjis , apmeklédams arl dazadus pirmatngjos mezus. Tas
apsaimniekoSanu pakartot mezaudzes dabiskajai attistibai.

Dzivodams Lielbritanija , pakartoti ikdienas darba pienakumiem , Talis Kalnars
paSlaik darbojas arT Velsas meZa parvaldes un vairaku Lielbritanijas meza sektora
uzpémumu konsultativajas struktiiras. Privati konsultgjis ari Lielbritanijas kronprinci
Carlzu par vinam piedero$o mezu apsaimnieko$anu .

Pirms daZiem gadiem Talis Kalnars par sasniegumiem me¥saimnieciba apbalvots
ar Britu Impe@rijas ordeni.
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‘ palidzéjis meZza

Janis Rozitis
WWF Latvija projekta “Privata meZsaimnieciba” vaditajs

Sovasar  Latvijas apmekl&juma laika Talis Kalnars vadija seminarus, kurus
organiz€ja “WWF Latvija” sadarbiba ar VMD. Seminarus apmeklgja ap simts meZa un
vides nozares specialistu, ta¢u Tala Kalnara meZa apsaimniekoganas idejas un pieredze ir
tik interesantas, lai ar to biitu lietderigi iepazistinat lesp&jami vairdk specialistu un meZa
ipasnieku.

Piedavajam Jums Tala Kalnara, WWF Latvija direktora Uga Rotberga un
projekta vaditaja Jana RoziSa sarunas pierakstu. Intervijas saturs un valoda saglabati bez
redakcionaliem labojumiem.

Baiba Rotberga
VMD generaldirektora vietniece



Varbiit tu vari pastastit to, ka tu kluvi par mezkopi un kadu izglitibu esi ieguvis?

Vispirms gribu teikt, ka vélos par sevi runat, cik 1si vien iesp&jams tapéc, ka daudz jau
nav ko par to teikt. Vispirms gribu teikt, ka nolému, ka mana nakotne biis meZa un
nezinot tiesi, kada veida tas notiks, jau devinu gadu vecuma ka mazs zéns. Uznaca kar$§
un sava sajisma un entuziasma domajot, ka var&Su iespaidot ari karu, aizgaju ka
brivpratigais aizstavét savu tévu zemi. Driz vien pieredzgju, ka griiti to istenot. Negribu
daudz runat par karu pasu, tikai to, ka S$aja kara Latvija tiku Cetras reizes ievainots.
Apslaciju Latviju ar savam asinim Vidzemé, Zemgalé un Kurzemé. Taja laika arT
pieredz&ju, ka mani draugi un kara biedri viens péc otra savu dzivibu zaudg&ja, un tas bija
briesmigi. Bet tomér tas, kas man palidzgja, bija lielaka un dziJaka ceriba, ka varbiit
nakotné kaut kas mainisies. Nezinaju, kadé] un ka tas varétu notikt, bet tas ar7 bija ka tads
sapnis. Tomér, kad mani ievainoja p&dgjo reizi, tad nokJuvu slimnica Vacija. Tas bija
tuvu kara beigam. Kad vél biju slimnica netalu no Berlines, kar§ beidzas.

Cik tev tad bija gadu?

Es aizgaju, iestajos armija, kad man bija seSpadsmit gadu un tad, kad kar§ beidzas, tad jau
bija apméram astonpadsmit, devinpadsmit gadu. Talak nezinajam, vai tie bus krievi, angli
vai amerikani, kas pirmie ienaks, tadé] begam uz rietumiem.

Ta iznaca, ka mani glista nenéma, jo biju vél jauns puisis; slimnica arf negaju, bet savu
veselibu drusku uzlaboju. Un tad ari bija iesp&a nobeigt gimnaziju, t.i., p&dgjo
gimnazijas gadu un nokartot eksamenus, lai var€tu iestaties universitate. Talit jau art
mana nolemta doma stradat mezos bija atkal realiz€jama jeb pie tada mérka ar7 tur€jos un
iestajos meza fakultaté, ta sauktaja Baltijas Universitaté Hamburgda. Tur bija daudz
macibu, dazadi mezzinibu profesoru un citu lauzu, kas ka trimdinieki no Baltijas valstim
- Lietuvas, Igaunijas, Latvijas, bija atbraukus$i un ar arvalstu palidzibu nodibinaja t.s.
Baltijas Universitati, kura sadarbojas ar dazadam Vacijas universitatém. Ta, pieméram,
Mezzinatnes fakultate sadarbojas ar Vacijas Universitati Ving, ko atbalstija Savienotas
valstis. Kad man studijas jau tuvojas beigam, tad meklg&ju, kur varétu stradat. Rakstiju uz
dazadam valstim — Ameriku, Kanadu, Australiju, Jaunzeélandi un arT Angliju. Anglija bija
tuvak un ta arl pirma atbildéja. Un man jau vienmér bija tada ticiba, ka talu no Latvijas
nevajag braukt tapéc, ka jau, ja kadreiz bus iesp&ja Latvija atgriezties un, jo tas bus tuvak,
jo vieglak izpildit. Anglija man piedavaja darbu Valsts meza dienesta tikai k@ pagaidu
darbiniekam tadg], ka man nebija Anglijas pavalstnieciba, un Lielbritanija taja laika pati
izglitoja nakoSos meZa darbiniekus. Taja mirkli, Lielbritanija to pietriika. Taja pasa laika
Lielbritanija piep€ma, ka mezi ir loti nozimigi, un nepiecieSama jaunu zemes platibu
apmeZo3ana. Taja darba ari es iesaistijos Ziemelanglija, tuvu Skotijas robezai, ta saukta
Hjaberas meza izveidoSana. Tur pabiju tikai vienu ziemu. Tad mani parcéla uz centralo
rajona parvaldi Jorka. Tur mans pienakums bija sagatavot pirmos priekslikumus, kada
veida veikt apmezoSanu. Tur ari bija jau tadi meZa gabalini, kuri varétu tikt attistiti un
veidoti, ka arT zeme, kas tika lietota galvenokart aitkopibai.
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Tu devipu gadu vecuma jau zinaji, ka gribi biit meZkopis. Tu augi Jirmala. No
Kurienes tas nak? Vai tas ir kads gadijums, kadas bérnu gramatas?

Ka jaunietis, ka puisis savos bérnibas gados dzivoju Jirmald. Mans tévs bija skolotajs,
bet mana té€va tévs bija lauksaimnieks netalu no Tukuma. Saimnieciba bija ne tikai lauki,
bet arT mezi. Un arT ta jau bija pienemts, ka man nakotné tur biis jasaimnieko. Bet mani
vairak vilinaja meZs un tas, kas taja dzivoja. Nezindju tiesi kadé|. Tas bija tikai tads ideals
puikas sapnis. Lielie koki bija tik vareni, tik veci, salidzinot ar cilvékiem. Tas meZs, man
likas, ka ir tur vienmé@r un arT nakotné tur vienmér paliks, lai gan cilvéki mainas. MeZam
ir tada patn€ja iesp&ja - vienmér turpinaties. Tas ir tas miiziga meZa princips. Kokiem ir
savs vecums, bet mezs jau paliek.

Vienmeér tas meZa vecums, kaut patiesiba tada jédziena nemaz nav un ir atsevisku
koku vecums. Tas ir tas pats, cik veca ir latvieSu tauta. Man interesé, kad tu
macijies universitaté un, zinot to, ko tu dari, ko tu strada, kura bridi, vai tas ir kaut
kads radikals pagrieziens, kad tu sac uzdot Sos jautajumus, kad tu klusti neatkarigs
un nepienem visas tas zinaSanas, kas ir dotas. Ka panakt to miisdienu pratos, vai
bija kads profesors tanT laika, kas to veicinaja vai tas ir paSa, individuala attistiba?
Visapkart bija protams meZzKkopji, sacisim simts, divsimt gadus Eiropa bija jau Si
mezkopiba, un meZi bija tik talu parveidoti, ka ne visu vairs vargju viegli ieraudzit,
kas tajos notiek. Kura bridi tu saki sev uzdot tos jautajumus, jo es pielauju, ka ne
jau tev Lielbritanija bija tik viegli ar tadam idejam iet uz priek§u? Ari sabiedribai
iniciativas toreiz triika uz §ada veida meZsaimniecibas veidoSanu.

Tas bija varbit tade], ka taja meza pie manam lauku majam nebija visi koki viena
vecuma. Tur auga dazada vecuma koki, dazada lieluma koki. Tad jau tada sajita bija, ka
tas ir tads pilnvertigaks neka tada viena vecuma koku tiraudze un arf ar kailcirtém, kur
var€ja redzet, ka tas ir svesads neka tads meZs, kur ir jauni, pusaugu un lielie koku. Tur
tada sajiita jau dibinajas ka z&nam. Ja man kads tad jautatu, nedomaju, ka varétu atbildét.
Ta bija tada iek$€ja sajiita. Sajiita, ka tas ir labak. Talak, kad biju students un bieZi vien
man nacas iet mezZa, bet bija arT skabarzu meZa gabalinos, kur bija tadi veci koki un pa
dalai ari nomirusi, satridgjusi. Tur varju justies labdak. Un tas domas tada noteikta
virziena nebija, bet ta sajiita jau saka padzilinaties.

Bet vispirms tev bija nevis zinasanas, bet attieksme?

Vispirms jau bija tada sajita, kur ir labak, kur kaut kas ir. Nemaz nedomaju kadél, ka tur
ta dzive turpinas bez cilvéka palidzibas un koki viens otru atbalsta. Ar tad tur jau bija
skaidrs, ka tie vecie koki atbalsta tos jaunos. Tie$am nezindju, kada veida un vai arl
vispar jaunie koki sniedz kaut kada veida atbalstu vecakajiem kokiem. Kad macijos
universitaté, dazadas lekcijas, kur teikts, kada veida meZzkopiba izveidota, pamatota, tad
radas tieSi sarezgljumi to visu piepemt. Man nebija nekadas griitibas ar atseviskiem
macibu priekSmetiem, bet grutibas radas, kad rundjam par meZza taksaciju, par meZa
vertibam, par meZu veidoSanu un tadam lietam, kur tika aprékinats, ka meZu tie$am var
novertet, sakot ar to atjaunosSanu vai stadianu, s€Sanu jeb arT dabisko meZa atjauno$anu



un to ciklu beigt ar kailcirti. Tad man tas pirmas Saubas radas tapéc, ka es jautaju, kas tad
notiek. MezZs jau bija pirms cilvéka. M&s sakam meZu izmantot, bet meZs bija jau agrak,
ja mezu izmantojam tada saimnieciska veida ar piepemtu principu, par klasisko
saimniecibas pan@mienu, tad arl es ta saciju, ja pienem, ka meZs tur arT paliks un netiks
transforméts lauksaimniecibas zemé. To jau labi zinam, ka tas nenotiek tadé], ja pienem,
ka meZs vienmér ir jaatjauno taja pa$d vietd, vai nebiitu pareizak aprékinat meza
stadi$anu, ja tas nebiitu jasamaksa no tiem kailcirtes ieguvumiem un ta meza rotacija tiek
aprékinata, rékinoties ar nako$d meza nodro$inaSanu, apmeZo3anu. Ja to dara, tad
rezultats no tas formulas, kura tiek pielietota, ir pilnigi citads.

Respektivi tu saki, ka ar klasisko mezsaimniecibu, iestadiSanu Iidz nocirSanai rékina
visus izdevumus un ienakumus, turpreti vajadzetu rekinat patiesiba no iestadiSanas
I1dz nocirSanai un vél nako$a meza izaudzéSanas nodroSinasanai?

Tas nav pilnigi pareizi. Jasak rékinat, kad jaunaudze ir nodroSinata.
Lidz vina spe&j pati jau turpinaties.

Un tad tikai tas aprékins sakas. Un beidzas, kad nakosa audze spgjiga nodroSinaties. Nu,
ja to dara, tad tas aprékins giist pilnigi citadu atbildi. Aprékinot pirmo ieguldijumu un ari
nakoSos ieguldjjumus naudas izteiksmé, tas aprékins ir arl pamatots uz to procentu
lielumu un tad ir arT tas punkts, ka procenti samazina ienakumu no kailcirtes, nesedz
pilnu ienakumu, bet ir tas viens punkts, k@ jau pasi labak zinat, kas ir jadara citadi tas
ieguldTjums vairs neatmaksajas. Bet, ja to izrékina, ka tas sakums ir pec apmeZzo$anas, tad
jau nav tas lielais pirmais kapitala ieguldijums, bet tie ieguldijumi ir mazaki. Tie ir visi ar
kopSanas cirtém un algam un kas tur viss ir vajadzigs. Tapéc, ka ir mazi sakuma
ieguldijumi, kapitals, ieguldijums, procenta pelna; rékinats, ka tas pieaug daudz mazaka
apmera.

Ja, bet tur jau tas joks, ka Latvijas meZi nav apsaimniekoti, balstoties uz finansu
likumsakaribam vai uz ekonomikas likumsakaribam. Mezs tiek apsaimniekots péc
kaut kada iedomata apjoma, pat ne kvalitates. Més neméram sarazoto produkciju
nauda. Més méram: tik un tik ir nocirsts, tik un tik cirsmas, tik un tik ir atjaunots.
Nav ta, ka tev sava darba, kad tu landlordam nestasti gada beigas, cik kubikmetrus
tu vinpam esi pardevis. Varbiit tas vinpam interesé, varbit né, bet beigas tev vina ir
Janoliek nauda.

Tie$am ta. Un ta ir ta naudas vértiba, ko varétu teikt, ta koksnes vértiba ir tas galvenais,
cik tas, ne tikai tas koksnes daudzums, bet ta vértiba vinam dos lielaku vai mazaku
iespgju.



Pirms tris dienam es tikos Zviedrija ar lielako meZa ipaSnieku, privato firmu
Eiropa, un vini teica ta, ka vini skatas, kur ST koksnes ieguve nebiit nav izdevigaka,
bet, ja cilveki tur grib dzivot, tad vini to gabalu pardod un iepem daudz lielaku
naudu par to, bet vini nemaina mezu. MeZs tur paliek. Un tapéc mans jautajums ir,
es loti filozofiska plaksné gribu jautat, kas, tavuprat, ir mezsaimniecibas uzdevums
miisdienas, ka tas ir mainijies? Tu tomér esi piecdesmit gadus stradajis. Ar ko meZs
saimniecibai, forestry, not silviculture, ar ko vajadzétu nodarboties? Ka tas atsaucas
uz sabiedribu? Ka sabiedriba misdienas sak to uznemt? Kadas prasibas sabiedriba
izvirza pret meZkopjiem? Ko sabiedriba grib redzeét, ka tas mainas, kada ir SI
tendence?

Ta izmaina ir tada, ka, pirmkart, jau ir prasibas p&c koksnes. Tas ir vajadzigs, lai dotu
iespéju labakai dzivei un ta jau arT aprékinats, ka nakotn& tas prasibas vél varétu pieaugt.
Bet, ka jau labi zinam, Eiropa un arf citos kontinentos meza platiba palielinas. Protams,
ir lielas at3kirTbas starp dazadiem kontinentiem. Bet visa visuma ir ar lieli meZa platibu
zaud@&jumi tie$i tajas vietas un tajos kontinentos, kur iedzivotaju blivums ir lielaks. Kas
nakotn& notiks, ir Joti griiti paredzét. Saubos ari tajas zemés, ka vini spés nemt koksni,
vini nespgj pat to atlauties. Tas ir lielaks vispargjais jautajums, kas notiks pasaulg, bet
rundjot par Eiropu un Ameriku, tas sabiedribas prasibas no meza mainas, un lielaka meéra
ir jau zinams, ka meza klatbiitne uzlabo pasu cilvéku attistibu un mezs palidz, lai uzturétu
vinu garigo atjauno$anas sp&ju. Tade] arT sabiedriba vairak prasa lielaku iesp&ju iet meZza,
pavadit tur brivdienas, nodarboties ar dazadiem sporta veidiem: braukt ar velosipédiem,
staigat, ne tikai atpusties, bet arT atgit fiziski to, ko zaudg, stundam ilgi, dienam ilgi,
nedélam ilgi, gadiem ilgi séZot biroja. Tada vajadziba pieaug tapéc, ka cilvéki arvien
vairak strada tadas vietas, kas ierobezo fiziskas kustibas un pasu fizisko attistibu,
nodroSinot vinu dzivi. Tad arT arvien vairak tiek atzits, ka cilveki ir tikai viena dala no
dabas. Ir mainijies uzskats Rietumeiropa un Amerika, kur tas viss, ka saka, izveidojas, ka
religija, ka Bibel€ sacija, ka Dievs radija cilvéku un péc tam dzivniekus, lai tie cilvékam
kalpotu. Tas tie$am ta nav. Cilveki ir tikai viena dala no dabas un tadé] tie nevar dabu
uzskatit ka savus vergus. Bet cilveki pasi ir dala no dabas un, ja vini to vien spgj, tad vini
ir arT atbildigi, lai to nebojatu. Daudz Kas ir sabojats pasaulg, bet arvien vairak tiek sajusts
un tie$am ari atzits, ka $adas k|tidas nevar vairs turpinaties. Un tadg] ir arT no sabiedribas
lielakas un vienmér augosas prasibas, pret meza apsaimniekotaju, tapéc, ka mezi dod visa
visuma lielakas iespgjas neka citi zemes izmanto$anas veidi, jo 3eit daba ir labak
pasargata. Taja pa$a laika, ne tikai meZos tas ir tik svarigi, bet ar juras, stepés un tundras
tas ir ta pat. Ta ir majvieta da?adam dzivibas formam. Tas prasibas palielinas un lidz ar
to meZzs biitu jaapsaimnieko tada veida, lai dabu un tas talako attistibu nenoplicinatu.

Tada veida, ka tu strada un doma un tas ka vajadzétu daudziem domat par mezZa
izmantoSanu, teiksim, tada nenoplicinosa veida. Kadai mums vajadzétu bit
izglitibai, kas ir tie pamati, uz ka vajadzétu veidot lemumu pienem$anu un izpratni?

No mana viedokla, pats svarigakais priekSmets, ko nakoSiem meZa kop&jiem, mezZa
saimniekiem butu jamaca ir, ka saprast, ka savienot to meza izmantoSanu koksnes
ieguvumam ar visiem par€jiem meza labumiem, ko varétu uzturét un palielinat. Protams



nepiecieSamas zinasanas ka atkal uzlabot tos mezus, kuri tika noplicinati ne koksnes
razo$anas viedokli, bet tajos citos meza labumos, kuri ir zaudéti. Bet vispar ir jazina,
kadg| un kada veida mezs ir vajadzigs, ne tikai vajadzigs, bet arT no ka meZs sastav, ka
ar1, kur cilvéki piedalas, kada ir ta savstarp€ja attieciba.

Bet kads biitu jaunam cilvekam, kas ir students, kas biitu tas, kas veido $o izpratni
par lietam, jo, lai vai ka, it seviS§ki Eiropa, més dzivojam urbanizéta vidé un, teiksim
ta, mana bérniba nepagaja meza. Tada iespéja nav daudziem skatities un, ta teikt,
dzivot kaut kada cilti ar Samani kopa, kas miaca. Bet, kas biitu pamatpriekSmeti
macibu programma?

Nu protams jau jamaca visas botaniskas un augu attistibas veidi, fiziologija un viss tas,
kas notiek un ka tas notiek. Ka var€tu teikt, zinatne maca, kada veida viss attistas.
Zinatne maca klasificét visu, kas daba un meza ir un sava starpa ari darbojas, bet triikst
tada kopg@ja, plasaka skata, kur biitu redzama visa kopgja ietekme no vienas zinatnes uz
otru un ta savstarpgja ietekme, man liekas, paSlaik netiek pietieckami macita, un
studentiem tas acis atvértas, ir nepiecieSams, ka vini pa$i to ko macas var talit talak
saprast.

Kas varétu to palidzét aptvert, jo, ja es tevi pareizi saprotu, tu saki ta — botanikis
stude, peta savus augus un fiziologs skatas uz kaut kadiem procesiem, un
entomologs par kukaipiem, un varbut kads mezkopibas specialists skatas, kur
pieaugums un nauda — tas ta ka liela puzle jeb saliekama bilde: kad skatas katrs,
tad to lielo bildi neredz, rodas tada savstarpéja mijiedarbiba?

Domaju, ka jabiit tadai filozofijai, varbiit ari drusku ka logikai, kur varétu skatities, ja,
pieméram, logiski domat un tadus secinajumus varétu pienemt vai né. Domaju, ka tikpat
svarigi ir but kadai jaunai meza zinatnei, ko grib&tu saukt par meza filozofiju.

Vai Meza ekologija neatbild uz Siem jautajumiem?

Nepietiekami. Tur neatbild uz tadu dzilaku jégu, pieméram, tie$i uz to sakaru, saistibu ar
cilvéces vésturisko attistibu. Ari tds mainas, pieméra, lai redz&tu, pieméra, ka dazadi kari
un citi cilvécigi konflikti ir iespaidojusi ne tikai meZus, bet ari attieksmi pret mezu un ka
izveidojas cilveks pats, ka tas arT ietekmé makslu, tatad daudz plasaka méroga.

Respektivi cilveks, sabiedriba lidz ar vésturi kopa?

TieSam ta. Miisu véstures dazadie prieksstati arT ietekm& viedokli par mezu. Mums ir
dazadi prieksstati, ka miisu senci dzivoja, ka vini stradaja un ari, kads viniem bija sakars
ar meZu un ka tadi sakari turpinas, un kada veida mezs iespaido vinu ne praktisko dzivi,
bet garigo dzivi, mentalitates attistibu.

Patiesiba tas ir daudz vairak arpus $is koksnes patéréSanas.

Tiesi ta. Un tapat tas ir ne tikai pagatnei, tas arT nakotnei. Tas notiek tagad. Kada veida
tas tieS$am ietekmé&s misu jaunieSus un ka tas iespaidos miisu nakotnes attistibu Latvija



jadoma, pieméram, ja tas meZu platibas, ka labi zinam, kas tagad paplasinas, kada veida
tas iespaidos nakoSo latvieSu uzskatus, dzivesveidu. Vai varétu tas palielinat dzives
veértibu to cilvéku, cilvéces dzives vértibu; palielinat to, lai cilvéku saprastu, padzilinatu
savu...

Citiem vardiem tu saki sabiedriba var meklét vismaz dalu no dzives jégas meZa
pastavésana.

Ta arT varétu teikt. Tapéc, ka tie iespaidi, pieméram, ja rundjam tikai par latvieSiem, tas
iespaidoja miisu sencus, tas iespaido arT tagad.

Bet, ja més paskatamies Eiropu tada lielika konteksta. Sobrid, tu teici, meZainums
pieaug, bet reiz ta Eiropa bija vairak vai mazak klata ar meZiem, iedzivotaju skaits
mums Eiropa Sobrid nepalielinas ta, ka tas ir tre§as pasaules valstis, un es domaju,
ka lielakajai dalai videjo eiropieSu vispar ir aizmirsies, kas ir meZzs. Ir celi, lauki, ir
pilsétas, urbanizéta vide, lidlauki un golfa laukumi. Ko tas varétu nozimét Eiropai
pienemot ka iespéjamu attistibas scenariju, jo meZs jau nav ta vieta, kas prasa kaut
kadas izmaksas. Jebkuri citi zemes izmantoSanas veidi, ko, teiksim, cilvéks uzspiez
dabai, tas prasa nepartrauktas uzturéSanas izmaksas.

Ta tas ir. Bet vienmér ir dala no cilvéces, dala no iedzivotajiem, kuri meklé tadu lidzsvaru
un tie bieZi iet miza meZos meklét garigo lidzsvaru. Un tie meklé tadas vietas, kas ar
cilvéku darbu nav sabojatas vai tik liela méra iespaidotas un bieZi vien tas nav iespgjams
tadu lielaku celojumu, pieméram, doties uz kalniem, celot pa polarajiem regioniem.
Daziem tas ir iesp&ams, bet daudziem tas tomér nav iespejams. Bet mezs dod iesp€ju
saméra viegli ieiet taja uz kadu bridi, arf lielaku laiku un atgiit garigo lidzsvaru. Tas, tada
prasiba, tie$dm ir un tas tiek prasits arT lielpils€tu tuvuma, kur ir ne tikai parki, ne tikai
tadas koptas vietas, bet vietas, kur var tie§am redz&t tadu dabigo stavokli un tam ir daudz
lielaka vértiba neka koptam darzam, kur cilvéks ar savu varu ir visu iekartojis un tur var
redz&t cilvéka ietekmi, bet dabas ietekme jau ir griiti redzama. Bet cilvéki to tur mekIg,
ar1, kas dzivo pilséta ka tadu patvérumu.

Kas Sobrid virza vai kuram vajadzétu virzit So progresu cilvéka, sabiedribas
attiecibas ar mezu? Kur vajadzétu bat kaut kadiem katalizatoriem; ka panakt to?
Tu tomeér esi piecdesmit gadus nostradajis ar savu konceptu par miZigo meZu, ka
més teiksim, izlases cirtes meZu un tie argumenti ir pietiekosi stipri, bet nebit ne tik
atri vin$ izplatas ka gribétos. Es esmu bijis pietiekoSi daudz vietas, kur varétu
taliteji veidot $ada veida meZu. Kas tas ir, kas traucé? Ka més varétu nonemt Sos
traucéjumus?

Vispirms, ka es esmu redzgjis, tas lielakais $kérslis ir valdiba. Kad valdiba dod tadas
prasibas no meZa, kad to tikai lieto koksnes ievak3anai, saimnieciskdm vajadzibam. Ir jau
arT skaidrs, ka vini atlauj, jo ir pietieko$i liels spiediens no dabas milétajiem, lai
nodibinatu tadas vietas, kur ir pilnigi atlikti ka dabas rezervati un ari tadas vietas, kur ir
attistiti lieli parki. Tad ir noteikta vieta, kur katram mérkim ir sava vieta un sava platiba
atlikta. Un tas 1a ir sadalits.



VienkarSots menedZements. Ka zemniekam tiruma — te man pupas, te man rudzi.
Bet, ja més skatamies uz Latviju, tad vismaz dokumentos patiesiba ir, manuprat,
loti laba meZu politika, kas atzist ta daudzveidigo lomu. Politika minéts par to, ka
vajag saskanot ekonomiskas, ekologiskas, socialas intereses, nevis ta ka viena
gabala tas, viena tas, viena tas. Tas nebiitu ta? Vismaz politiskajos dokumentos
runa, ka vajag katra lemuma §is intereses saskanot. Kas trauce, es nedomaju tikai
par Latviju, kas trauce?

Tas lielakais Skérslis ir, ka to sadala un ka ta meza daudzveidiba, kas tikai tagad tiek
noveértéta, un tas ir redzams arT citds zem@m, ka ta daudzmérku izmantoSana,
saimniekoSana ir zinama méra pienemta un attistas. Kas to iespaido? Liela méra to var
labi redzgt, to ir iespaidojusi dabas draugi. Kada veida tas notiek, tas atkarigs no dazadam
vietam. Kas to var veicinat, ir tieSi pasi mezkopji, kuriem jabit izpratnei par dabas
norisém, tade], ka dabas draugu organizacijas dazreiz kladds un neredz to
tautsaimniecisko vajadzibu, ka tiem meZiem ar1 jadod ta vértiba, kas nepiecieS8ama viet€jo
iedzivotaju saimnieciskam vajadzibam, ikdienas vajadzibam.

Tas, ko tu saki, ka mezZkopim tomér ir 51 iespéja péc biitibas kliit gan dabas sargam,
gan, teiksim, koksnes piegadatajam sabiedriba, nevis tikai uz papira, ka tas diemZel
notiek. Noticis ta, ka katrs mezkopis divsimt gados teica — ja, més sargajam So
dargumu, tacu vins tikai cirta un planoja, ka palielinat izcértamo koksnes apjomu.
Kas tad mezkopim biitu jaizdara? Ar ko vinam acis vajadzétu atvert?

Es esmu parliecinats, ka mezs, Kop&j@nmeza saimiieciba tiesam ir m@l@@lg{ maksla, ko
atbalsta zinatne, zindtne palidz tadu mezsaimniecibu veikt, bet galvenokart ta ir maksla
tapéc, ka jabit jhtigam, lai parceltu un sajustu, kas ir vajadzigs, kas ir labi. Ka
maksliniekam tam saimniekam arT jaredz ainavu, jabut sp&jigam, ne tagadné skatities uz
mezZu, bet nakotne, teiksim, péc piecdesmit, simts gadiem, ka tas viss tur darbojas. Tadé]
to, ko dari Sodien, tas biis redzams nakotné.

Tas nozimé, ka meZkopim vajag vadities ne tikai péc praktiskam, bet ari kaut
kadam estétiskam un sajutu vaditam lietam.

Un vinam jabit, par ko daudzreiz ari smejas, sp€jigam dzirdét, klausities, ko koks vinam
saka. Neviens pratigs cilvéks, protams, nevar teikt, ka tur biis kadas skanas, bet tas
nozimé, ka ir jajit, tas jutas jaattista, kas var€tu un tie$am palidz saprast, ko mezs dod un
kas tam piemit.

Lidz ar to, Tali, kas tad, tavuprﬁt, ir meza ipaSnieks?

Meza ipalSnieks, no mana viedokla, ir forestry steward (angl. steward — latv.parzinis,
parvaldnieks). Mezkopis un arl ka meza ipasnieks, esmu tikai ka forest stewardship — ar
atbalstoSu funkciju. Man jaatbild ne tikai sabiedribai, ne tikai tagadgjai cilvécei, kas ir
Seit, bet man ir jaatbild nakotnei. Tadg| jau ir ta forest filozofija un meZs prasis, kas ir Seit
Sodien §Tm sugu populacijam, un kas biis nakosam populacijam. Tadg] tas ta japaredz un



tade] arT domaju, ka meza Tpasniekam ir tiesibas izlietot koksnes pieaugumu, bet ne
parmainit meZu kopuma. Un meZs pats sastav ne tikai no kokiem, bet arT no floras un
faunas, un visa, ko neredzam; tam baktérijam un kukainiem. Ta daba, tas procesi
saimniekam, meZa Ipasniekam nepieder, protams tos var izmantot, bet nevis mainit vai
iznicinat. Nevarétu teikt, ka baktérijas, kas ir mana meZa, ir arT mana ipaSuma. Tas
nevienam nepieder. Ipasnieks izmanto tikai ikgad&jo pieaugumu, lidzigi arT tas notiek
medibas.

Jadoma ir daudz plasak. Nevis par pieaugumu, ki to més saprotam klasiskaja
mezkopiba, ja més runajam par kaut kadam dabas procesu spéjam atjaunoties. Tas
nedrikst nonemt. Var nemt to, kas tikai nacis klat.

Ja, un tade] es domaju, ka meza TpaSnieks ir tas izmantotdjs, ta koksnes vai dabas
pieaugums ir ka raza. To razu var ievakt, bet raZo$anas, raZotnes kapitalu nevar aiztikt,
pamazinat un mums ka steward — partvaldniekiem ir atbildiba nakotnei razoSanas
kapitalu nenoplicinat un raZotspéju talak dot nakosiem

parvaldniekiem.

Tas mani, nosléedzot So téemu, vedina uz domu; bija tada australieSu filma.
Australiesi bija uznémusi filmu, kuru sauca Krokodilu Dendijs.

Man prata ir tada epizode. Vinam pieder ta zeme un dama prasa: Kam pieder ST
zeme? Vai ta ir tiem aborigéniem vai vinam: Vin$ ta skatas: Kadiem aborigéniem?
Kada zeme pieder? Otradi — vini pieder pie zemes. Vins§ saka, ka nav tada lieta — zeme
var kadam piederét. Tas koncepts ir, ka vini ir piederigi tai vietai un vini to vietu
nenoplicina.

Varéetu tade] arT teikt, ka tad, kad es zemi nopérku, meZu nopérku, es tiesam nopérku tikai
tas tiesibas to izmantot, raZu izmantot.

Tas ir, ja velk paraléles ar banku, tad més pérkam un pardodam tiestbas ievakt
procentus, tas dividendes, bet nevis paSu pamatkapitalu. To nevajadzétu nemt no
bankas ara.

Ja tieSam ta, un, izmantojot meZu, par to jadoma ne tikai tuvakai nakotnei, bet ari talakai
nakotnei un protams jau $odien.

Mes tevi ielidzam Seit Latvija un tu ieradies Seit, lai stastitu izlases cirti, tas
pielietojumu. Tas ir saSaurinati, tadé] kopuma savu modeli tu sauc par miiZziga meZa
modeli. Varbiit tu vari vispirms aprakstit, kas ir §is maZigais meZs tava izpratné?
Kadi ir labumi cilvekam no muZigda meZa? Varbiit, salidzinot ar Klasisko
meZsaimniecibu. Godigi sakot, tas ir laikam tas, kas tava praksé un teorija ir
atSkirigs no daudziem citiem meZa apsaimniekotajiem, jo jau piecdesmit gadus tu -
neesi nocirtis nevienu Kailcirti un taja pas$a laika guvis salidzino$i lielakus
ienakumus.



Vispirms, ka saprotu, ka mezam jabut sp&jigam uzturét nakoSo, razo$anas, augSanas
iespéju, lai tas ne tikai koksni raZotu tada veida, ka tas razoSanas sp&ju nenoplicinatu, bet
arT uzturétu patvérumu visam citam, kas var vienmer biit ne pilnigi saprotami, kada veida
tas iespaido koku dzivo3anas sp&ju, koku atjauno$anas spgju, pieméram, uzturot dazadas
sénes un baktérijas. Tas jau tie$am pa dalai ir zinams, ka tas veicina koku augSanu un art
pasarga no dazadiem ne tikai kaitekliem, bet sliktam ietekmém, ka pieméram, smagiem
metaliem un dod iesp&ju tam turpinaties. Mana priek3stata, mezam jabiit tadam, kur visi
koki tiek kopti dazada vecuma, ka mazie, tie, kas atrod iesp&ju augt nakotng&, tadi koki,
kas attistas un arT lielie koki, kas aug un jau paliek veci, ki tie savstarp&ji viens otram
palidz un ari tada pat reizé palidz visai dabai tur dzivot un atrast patvérumu un labas
attistibas apstaklus. Es domaju, ka, ja mé&s sadalam mezu, kur aug tikai viena vecuma,
vienas sugas koki, tad més uzspiezam dabai, meZam tadu stavokli, kas nav tas labakais.
To jau var redzet, ka tadi mezi ir, no dabas viedokla, nabadzigaki un ar bieZi vien mazina
zemes auglibu. To var redzet, pieméram, Vacija, kur jau pirms divsimt gadiem saka
pielietot ta saucamo klasisko apsaimnieko3anu, kur zemes raziba samazinas, un koksnes
razoSanas sp&ja pazeminas, un ir pilnigi skaidrs, ka tadi meZi nedod to, ko prasa
sabiedriba - lai tie dotu pilnu veértibu. Ta arT esmu uzskatijis, ka izlases cirte ir tuvak
dabiskai mezu attistibai. Tadé] arT méginaju, cik tas manos spékos vien bija, apskatit un
iemacities, kas notiek tie3am tados meZos, kas no cilvéka darbibas nebija ietekméti.
Apskatiju pirmatnéja meza paliekas Eiropa dazadas vietds un arl Ziemelamerika. Man
nebija iespéja aplikot praksé pirmatn&jus meZus un to attistibu ASV, bet pavadiju kadus
tris méneSus Kanada. Tur mactjos loti daudz. Arf tur redzgju, ka miza mezi, tie meZzi,
kurus cilvéks nebija aizskaris izveidoja tadas struktiiras, kur lielie koki, vecie koki
pasargdja jaunas audzes un ari jaunas audzes palidz augt lielakd vecuma un turpinat savu
dzivi lielakiem kokiem. Var&u ari novérot, ka tada struktira $ajos pirmatngjos meZzos
bitu piemérota izlases cirtém, kur dalu no tiem kokiem, kuri $ada meZa nomirst, nokalst,
sabrik, tos jau var arf izmantot koksnes iegiiSanai. Bet citadi vajadz&tu uzturét tadu pasu
dzives veidu, tadu pa$u meZa struktiiru. Un to arT méginu un jau gribu teikt, tadu situaciju
var tie§am iegit arl apsaimniekotos meZos. CiKiVien iespejams;-dabiskaratjaunosana ir
piemérotaka, jo koki pasi jau izvélas, kada suga ir katr vieta spgjigaka un tie ari tad dod
todesp€ju turpindties Tomér bieZi vien, apsaimniekojot meZus, ir ari jamaina sugas. BieZi
vien iepriek$ apsaimniekotie meZi sastav tikai no vienas koku sugas. Tas ir tiraudzes un ir
jabit iespejam dabiga veida vai arT maksligi palidzét vai stadot, lai ieviestu tadas koku
sugas, kuras biitu vairak piemérotas videi un tadam tipam, kur tas tie§am ir piemeérots.
Saimnieciskais veids ir pamatots uz to, ka kokus izmanto, kad vini jau tuvojas savam
vecumam, kad tos ir lietderigi izmantot. Japiemérojas ari prasibam péc koksnes.
Pieméram, zagétavu prasibas - mazaki koki, neka tie dabiski biitu sp&jigi augt un biitu
jaizmanto. Tas ir tads kompromiss, ko pieprasa kokriipnieciba un ko tie$am vajadzetu
cirst, kad tie sasniegtu lielaku vecumu un biitu lielakam dimensijam. Tomeér, ja izmanto
koku, kuri ir jau sasniegus$i tadu lielumu, p&c kura ir vislielakais pieprasijums, tad arT var
atstat attistibas fazi dabai, pieméram, apmeZo$anu, meZa atjauno$anu, meza izveidoSanu
ar maziem izdevumiem. To maksligi, pasam savu gribu uzspieZot, nav ekonomiski
izdevigi un bieZi vien tas nav vajadzigs. Daba pati to var darit sekmigak neka cilveki.
Gribu paradit vienu piemeéru, ko profesors no Slovénijas man radija, kada meza gabala
vins$ ir ieziméjis ta sauktos mérku kokus, kuri biitu labakie audzé un tad ta kopSana biitu
iesp&jama, lai veicinatu vigu attistibu. Vin§ $adu izvéli veica taja pasa platiba ik péc
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pieciem gadiem, un vip3 grib&ja zinat, cik liela méra vipam iesp&jams paredzet koku
attistibu. Es arf tapat biju dro$s, ka vairuma jau var paredzét tadu izlasi. Tomér trisdesmit
gadu vecuma, kad tada izlase bija jau se3as reizes, tad nebija neviens koks, kuram bija
seSas zimes, tas nozimé, nevaréjam izvéléties, kuri koki bils tie labakie pé&c trisdesmit
gadiem. Neatradam vairak ka Cetras zimes uz viena koka, tadé] misu ka mezkopju
iespéja izveleties un paredzet, ka koki pasi izveidosies nav iesp&jama.

Ja tu saki muZigais meZs, kas ir tas, kas tevis apsaimniekotos meZos ir muZigs un
kas ir tas, kas klasiska meZsaimnieciba nav muzigs. Kapéc ir §is mizigais meZzs ka
vards, jo, teiksim, tada veida mezsaimniecibas termins Latvija nav Ipasi pazistams.
Kas ir miiZigs tur, tajos meZos. Tie nav miiza meZi, kas netiek apsaimniekoti, kur
dabas procesi notiek.

MiZigais meZs, ka es to saprotu, ir ta visa sabiedriba — flora un fauna, k@ jau mingju, kas
turpinas. Katram kokam ir savs ipatngjais mizs. Tas sakas un beidzas. Labi zinam koka
veeumu art | miiZza meza un ta pat ari muziga meza Muixgals mezs ir apsaxmmekots mez§
a‘tsm_]am Iespéju mezam tﬁ%@maties tadas funkcgas kuras dod 1espejamo patvemmu;
Visam €itam sugdm dabat Un tapat arT vienam no tiem dabas locekliem, cilvékam ir arT
iesp&ja apskatities un atplsties, redzét dabas ainavu un to uzturét. Viss tas ir arT daja no ta
miiZiga meZa. Kas attiecas uz klasisko apsaimniekoSanas veidu, tur mezs ir tikai pamatots
uz zemi un augsnes izmantoSanu, ko var mainit atkariba, ko gribam darit, kad vien to
gribam darit. Tas ir tas pamatprincips. Isteniba tas tie$am ta nav un tadé] arT domaju, ka
me&s nevaram mezu apsaimniekot klasiskaja veida.

Kapec?

Tadel, ka més nenodro§inam meza turpinaSanos un tadel, ka ta nav meZa gan procesu un
sugu turpina$anas pamata.

Respektivi més nenodrofinam to apstaklu saglabasanos, kas nodroSina pasSa meZa
atrazoSanu.

Ja, meZu saprotam ne tikai ka koku augSanas turpina$anu, bet meZu izcért plasaka
nozimé. Pieméram, kailcirtés daudzas sénu sugas, baktérijas nespgj parvietoties, kur lielie
koki vél aug, un vide ir piemérota tiem vajadzigajiem apstakliem. Sie apstakli tiek pilnigi
vai pa dalai iznicinati un tdm sugam vajag no jauna attistities, un ta attistiba ir tikai dal€ja
un pie tam ta prasa vismaz vairakus desmitus, simtus un pat tikstoSus gadu. Ta mes
tie3am noplicinam dabu, ja turpinam tada veida meZus apsaimniekot. Ta tas arT notiek arl
ar kokiem, ja tos audzina tikai tiraudzes, tad pazid iespéja dazadam sugam vienai otru
ietekmét, viena otrai palidzet. Un, ka labi zinam, ir mainigi arT apstak]i. Klimats mainas
un ari citi argjie apstakli, kas iespaido. Ja ir tada koku sugu daudzveidiba, tad tie var
labak pieméroties ar€jam izmainam un ir iesp&jams uzturét mezu nakotnei.
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Ja més runiajam par miiza meZu, tad léenam pienakam pie jau §is klasiskas un izlases
cirSu salidzinajuma. Tu, Tali, esi redzgjis, ka Latvija ir 3is izlases cirtes un
pakapeniskas cirtes. Tavuprat, kas ir izlases cirte?

Izlases cirte, no mana viedokla ir razas ievakSana. Raza, tas ir tas pieaugums, kur més
izvelkam piemérotas sabiedribas prasibas p&c koksnes un tad ari s prasibas piepildam.
Jasaka, ka izlases cirtes koptos mezos nekad nedrikst parsniegt pieaugumu. Tad art
jarékina, ka dalu pieauguma ir nepiecieams atstat ka sekliniekus, ka palieko3o koku
sargus un arf dot iesp&ju tiem sasniegt biologiski dabisko vecumu, lai tie sp&tu nokalst,
nomirt un atkal dotu patvérumu, dzivotsp&ju citam dabas dalam, pieméram, kukainiem,
séném un ta talak. Ta tacu arT ir dala no meza.

Ja meés Latvija izlases cirtés un pakapeniskas cirtés parsvara vadamies arf, teiksim,
pieauguma robeZas, miisu lemums tiek pienemts, balstoties uz koksnes apjomu, kaut
kiadu procentualu izcirSanu. Uz ka tu balsti savu lemumus? Kada ir §T patiesa izvéle.
Nav jau probléma nocirst pieaugumu. Var nocirst ta un var nocirst savadaka veida.
Par ko vél ir jadoma. Kas ir Sie parametri? Kas ir Sie dazadie kompromisi? Kas
iespaido tavu lemumu, kad tu izvélies — ja So koku?

Apsaimniekojot meZzu, saimnieka uzdevums ir arf uzkrat meza labumu, nako$o spgju, lai
meZs tie§am savu labumu uzturétu, uznemtu, cik iesp&jams uzlabotu un tie koki pasi ari
nebiitu negativa veida cirsti, negativa izlases cirt€, kur tie labakie koki tiek izveéléti un
izcirsti un genétiski meZs savu vértibu samazinatu. Tie$i otradi, izlases cirtes vajag
izvéleties par sekliniekiem labakos kokus, tiesi, kas ir genétiski spgjigi uzlabot nakotne
sp&ju razot labus kokus un ta pamazam uzlabot genétisko Ipatnibu. Tapat ari, ja izvélies
par sékliniekiem atstatos labakos kokus, tapat arf tos var atstat ka meZa sargus, kas
pasargatu no vétram, jo tiem kokiem ir labak attistita saknu sistéma, tie nebiis tik vaji un
tos var ari atstdt, lai augtu virs tis meZaudzes vainagu virsmas. Taja pa3a laika ir arl
jadoma, kada vajadziba ir mezam kopuma. Ja, piemé&ram, piices majvieta dobumos un
tapat citus kokus par majvietu izmanto citas sugas, tad jau ir jadoma, ka vinu patversme ir
jauztur un ari vienmér jazina, ka vinu klatbiitne ir jaturpina meza. Tie arT ietekmé ne tikai
meZa augdanu, bet ari meZa uzturé$anu. Vini arl apkaro meZa kaiték]us. Tas ir tads,
lidzsvars, kas ir jaturpina. Tapat arl dzepi, pieméram, ir loti svarigi, lai apkarotu
kaiteklus.

Sis viss, Tali, izklausas ka Joti dabai draudzigs stasts un mani tu esi parliecinajis, bet
ka tu parliecinasi to, ka ar §adam metodém saimniekojot realie materialie ieguvumi
meZa saimniekam ari biis, ka tas nemaksas milzigu naudu, jo mums ir kaut kads
bananu sabiedribas prieksstats, ka sargat dabu var tikai par naudu vai uzturéet kaut
kadas kvalitates, tas viss maksa. Ta ir kada ekstra. Tas ir papildus labums. Cik tas
viss Tev maksa?
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Tie$i otradi. Ja izmanto mezu tikai koksnei un tad meklé risindjumu pieauguma
palielinasanai, jo pieaugums ir steidzigi janodrogina, lai tie apstak]i biitu labvéligi. Sados
meZos, miZigos meZos izveidojas tada struktiira, kas ir spgjiga cinities un labak spéjiga
pretoties pret dazadiem bojajumiem. Pieméram, v&a bojajums ir daudz mazaks, ka
klasiski apsaimniekots meZos. Tadus darbus, ka pieméram, atjauno3ana un visa augsana
daba pati visu to dara. Mgs atstajam to dabai. Par to nav jamaksa. Ietaupam tos
izdevumus. No otras puses palielinas ienakumi tadgl, ka izmanto tikai tadus kokus, kuri
jau sasniegusi augstako vértibu ne tikai $o lielako koksnes daudzumu, bet koksnes vértibu
un lidz ar to daudzumu ar kvalitati. Tas nozimé&, ka, pieméram, no zagbalka realizacijas
pelpa lielaka neka no sikkoksnes realizacijas. Pieméram, papirmalka jau maksa daudz,
daudz mazak. Tas ienakums ir daudz, daudz mazaks nekd no zagbalkiem. Klasiska
saimnieciba sikkoksne sastada apméram pusi no visas realiz&tas vai ieglitas koksnes.

Tas ir tad, kad tu nocért kailcirte.

Tas ir kailcirté. Tad, ieskaitot kopsanas cirtes un Kailcirti, var teikt, ka apméram puse vai
pat vairak ka puse no visas koksnes sastida sikkoksne. Ja apsaimnieko ar izlases cirti, tad
ar tadu padu nesamazinatu kopgjo koksnes daudzumu, zagbalki mana pielietotd praksé
sastada no 80-85% procentiem. Tas vien jau rada lielu starpibu starp Siem diviem
saimniecibas veidiem. Un tad vél var paaugstinat galvenas cirtes vértibu, ja, pieméram,
zagétava pienem kokus apméram 30-50cm kriiSu augstuma diametra, ta panak seSdesmit
procentu zagmaterialu ieguvumu. Ja vini zagetu tikai kokus ta teiksim 40-50cm
diapazond, tad vinu zagmaterialu ieguvums paaugstinas. Tadé| ir iesp&jams, pieméram,
noslégt Iigumu, ka ta pati zagétava ir gatava maksat vairak par tadu sortimentu. Tadai
izlases cirtei es uzstadu tadu mérka diametru, kas atbilst zaggtavas vajadzibam, $adi tiek
izcirsti koki starp 40-50cm. Tas ir iespgjams.

Klasiskaja vajag nocirst visus.

Ja, kailcirté nocért ari tadus kokus, kuri nav sasniegusi zagétavas lielumu, ka arT nocert
kailcirtés tos kokus, kuri tuvaka nakotné jau varétu sasniegt augstako veértibu. Més cértam
pirms tie koki ir sasniegusi tadu vertibu.

Ta batiba slépjas biologija, ka visi koki vienlaicigi, lai ar1 més vinus vienlaicigi
iestadam un vienlaicigi kopjam, vini tomér katrs ir atseviski.

Tie$am ta. Tade| palielina iznemamo koksnes vértibu. Nozimigi ir tas, ka augSanas
iesp€ja, meZa raZo$anas iespéja §adas struktiiras meZa ari paaugstinas tadée], ka tad, kad
mainas meZa struktira, tad arl mainas tie augSanas apstakli un ta iesp&ja meZam paSam-
palielinat ta razibu. Citiem vardiem sakot, més palielinam tas fotosintézes iesp&ju. Katrs
meZs jau ir savadaks un tadg] nevar sacit, kada méra tas tiek paaugstinats. BieZi vien ir
Saubas mezkopjiem, kas ir maciti, un kuri strada klasiska saimniecibas veida, ka ta var
izlases cirte nodro$inat meZa attistibu un meZa raZiba patie§am samazinas. Tas nav tadel,
ka meZa raZotspgja atkariga no fotosint€zes sp&jam. Pirmkart, izlases cirtes pielietojums
palielina meZa virsmu tadél arT palielinas gaisma intensitate un sp&ja dazadam meza
dalam gaismu labak izmantot. Klasiskd meza ta gaisma ir pieejama galvenokart no
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aug$as. Protams péc tam kop3anas cirtém, kad koku attdlums viens no otra palielinas,
sanu gaisma ir vairak. Izlases cirtes struktlira ir ne tikai palielinata sanu gaisma valdo$a
kokaudzg, bet $eit arT ir atstarota gaisma no mazako koku klatbiitnes, un tie tad spgj
fotosintézi turpinat zemakos zaros. Gaismas caurejamibas iespéja ir palielinata. Tad art
tie augdanas apstakli tiek uzlaboti, fotosintézei it vajadziga gaisma, mitrums un
temperatiira. Sadi temperatiira ir palielinata un izlidzinas temperatiiras svarstibas, véja
ietekme samazinas, pakartoti Vv&j§ neizkalté, tadejadi ir tuvindts meZa Tpatn€jais
mikroklimats.

Tevis apsaimniekotos meZos vienmér ir tirgus vértiba, it seviSki es domaju Latvijas
konteksta, kad meZu ipasniekam ir arkartigi nelieli, mazi gabalini. Ko vin8 var darit
ar savu Kailcirti? Vinam nav vairs ta vertiba. Kas vipam to zemi pirks, vip$ pat
nevar aiziet banka iekilat?

Seminara izskanéja viedoklis - $adi var stradat, kam ir trisdesmit, piecdesmit,
tikstotis hektaru, bet vai vispar var stradat ar $adam izlases cirtém, ja ir tris, pieci,
astoni, desmit hektari?

No mana viedokla tas ir Joti svarigi. Neatkarigi no meZa lieluma meZs ir vértigs, kad ta
sastava ir koki, kas jau ir, varétu tikt izmantoti, kam ir tirgus vértiba. Ja lieto kailcirti, tad
ar viena reizé iznicina visu to vertibu un, ja, pieméram, ir vajadzigs lietot to ka kilu, lai
nemtu kadu naudu, tad to var dot tikai kads meZs, kura sastava ir tiesam koki ar tirgus
vertibu. Tadel, ja tikai iznem razu, dalu no tas, tad meZa vértiba vienmér tur paliek un ir
izmantojama ka kila. Tadé] biezi vien domaju, ka ir labak paturét savu mezu izlases cirtes
veida un izpemt tikai raZu un, ja ir vajadziba péc lielakas naudas, tad to var ari iekilat
banka.

Varu arf teikt, ka no meza tagad iegiistu 10,5 procentus. Tas ir no ta pieauguma. Un tad,
ja man biitu vajadzigs kapitals, tad varétu teikt, ka labak bitu paturét savu mezu, kas
pieaug ar 10,5 procentiem un aiznemties no bankas.

Cik no tevis apsaimniekotiem meZiem, teiksim, desmit gadu laika tu iegasti? Reali
tu esi tomeér tirgi un meZa IpaSnieki izvélas tavus pakalpojumus? Tatad tas nav
nekas subsidéts?

Man prasija un man bija jastasta ari Velsas ministrijai, kadé] es to daru. Vini redz€ja
meZus, vini atnaca un apskatijas. Viniem tas patika, bet kade| es to daru. tas jau var bt
dargi. Es atbild&ju, varu arT dot tie$i piemérus, ka es nesp&ju ta saimniekot. Man tas
neatmaksajas saimniekot klasiska saimniecibas veida, ka tie meza iendkumi ir parak mazi
un man tas meZa ipasnieks prasa lielaku pelpu, ko dod tads klasiskas saimniecibas veids,
tadé] to nevaru atlauties. Mana kabata nav pietieko$i dzi]a, lai apsaimniekotu meZu
klasiskd veidd. Man tas jadara ar izlases cirtes veidu, kur tie§am meZs dod lielakus
ienakumus, un tie garantéti arl nakotnei. '

Bet Tali, tomér cik aptuveni, ja tu iedomajies tos paSus meZus, Kkurus tu
apsaimniekoji $ada veida, ja tu apsaimniekotu klasiskaja veida, cik liela starpiba?
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Procentuali varbiit biitu labak. Ir griiti sasniegt 4 procentus no pamatkapitala vertibas tiro
ienakumu klasiska veida apsaimniekotos meZzos. Salidzinot ar maniem 10,5 procentiem.

No ka Sie procenti tiek rekinati?

No pamatkapitala, bet arT kapitala uzturéSanas — teko3ajiem izdevumiem. Sie procenti ir
tira pelna. ‘

Ka tu nodroSini koksnes kvalitates pieaugumu? Skaidrs, ka §is vegetacijas periods
palielinas péc taviem aptuveniem aprékiniem par nedélu, varbit Sis pieaugums
kopgjais ir lielaks. Bet tiesi, kas nosaka to kvalitati, ka més, latvieSi, sakam, agrina
un vélina koksne, bet, ka tu saki, §is miksta un cieta koksne? Ka tas izskatas tava
nozagetaja celma? Kada ir 81 gadskarta?

Vispirms pilnigi piekritu, un tas jau ir neapSaubami, ka koku stiprums, koku kvalitate,
atkariga no gadskartu skaita un cie$akas gadskartas dod labakas kvalitates kokmaterialus.
To neapSaubu. Tomer ir otrs, kas iespaido kokmaterialu kvalitati ir ta procentuala dala,
gadskarta ar miksto un cieto koksni, kas tiek veidota. Ja mezs aug tados apstakjos, kur var
paaugstindt biezo gadskartas daJu no visas gadskartas, tad kokmaterialu stipriba
palielinas. Esmu skatijies un satijis kluciSus, lai to stiprumu un starpibu, starp dazadiem
meZa apsaimniekoSanas veidiem parbauditu. Sada izlases cirtes veidota struktiira cietaka
gadskartu dala ir lielaka. Tas ir tade], ka ta fotosintéze turpinas, bet turpinas I€nak, bet
tomeér pilnigi nenoslédzas, ka tas ir klasiski apsaimniekota meza apstak]os.

Tali, ka ir ar véja postijumiem tavos meZos?

Meza struktira ir galvenais, kas nodro$ina vgja pretestibu. Kadé|? Varétu arf teikt, ka to
tiesam daba var redzét, ka lielakas sp€jas vétru pardzivot ar mazakiem bojajumiem ir
tie$am tadiem meziem, kuriem ir daudzveidigi veidota struktiira.

Gribéju tuvak zinat, kade] tas ta notiek un méginat labak saprast, kas tados meZos notiek.
Tadg] ari, pirmkart, staigaju tados meZos vétras, kad vargja to v&ja iespaidu labak redzet
un redz&ju, ka tajos dobumos jeb atvérumos kokiem zari un labas liecas uz leju un tajas
vietas, kur grupas ar lielakiem kokiem zari liecas uz aug8u. Var redzét tadu straumi, ka
pirmaja bridf liekas, ka ir virpuli tajos atvérumos, tads haoss tur notiek un varétu sagaidit
turpmak lielakus postijumus, bet tas tie$am ne vienmeér tados apstaklos notiek. Tad saku
likt tadus karodzinus, lupatinas, lai redz&tu, kadi tie v&ja virzieni ir dazadas vietas Sados
meZos un tie§dm var redzet, ka tas véja virziens dobumos ir no aug3as, tas v&j$ tiek
spiests un tajas vietas, kur ir lielako koku grupas, tas v&ja virziens iet uz augSu. tad ar1
skatTjos ar barometru un redzgju, ka tie§am ir starpiba starp v&ju spiedienu. Lielaks
spiediens ir dobumos un mazaks spiediens tajas vietas, kur lielakie koki aug. Ta ir tikai
mana doma, mans izskaidrojums, ka spiediens tados dobumos palielinas, tas izplesas tada
pasd veida, vgj§ atkal velas augdup. Kad gaisa plisma no apakSas sasniedz meZaudzes
vainagu virsmu, tas gaisa spiediens aug$a palielinas un ka rezultata ta strauja véja
straume tiek virzita augstak virs meza virsmas. Tade| varétu teikt, ka v&ja atrums
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pazeminas tie$i virs meza. V&ja straume tiek padzita augs$a sakard ar tiem dazadiem véja
spiedieniem tajos dobumos jeb atvérumos.

Man liekas tev ir loti pilnigs priekSstats par to, kas notiek meZa. tu esi ar atvértam
acim staigajis, bet kas ir tas, ko tu gribétu uzzinat par mezu, ko tu nezini, ko tu
nevari skaidrot, vai ir kada liela noslepumu joma?

Kas ir lielais noslepums meza?

Ir loti griiti to ta teikt. Vienmér rodas jauni jautdjumi un gribas zinat kaut ko tuvak un
pilnigak. Vel jau nezinu, ka noteikt to nakoSo ietekmi un ar labi nesaprotu, ka mezs,
piemé&ram, ietekmé klimatu ta pilnigi, plasaka [iment.

Kada veida tiesi tie mezi dod tuvaku ietekmi klimata regulé$ana. Visuma jau zinu, cen3os
lastt, bet ir daudz vairak jautajumu paSam.

Biezi vien varé€tu teikt, ka tas jautdjums nav zinams, t.i., jautajums radas taja pasa mirklT,
kad mekl&ju atbildi un tas nav tik vienkarsi.

Ja, vel ko gribetu teikt, varblit nepietiekami zinamas tas attiecibas, cik daudz sugas viena
otru ietekme. Varetu teikt, pieméram, ko tieS8am labi nezinu, dzive, dziviba, tas attistiba,
sugas ir evollicijas procesa attistijusas. Nevar teikt, ka tas process ir apstdjies. Kas notiks
nakotng?

Ka no mérkaka cilvéks veidojas?

Ja, tiesi ta. Bet ta arT ir ar kokiem. Man sacija, ka ir apSaubams, vai ir iesp&jams priedei
nakotné Seit, Latvija, pastavét. Ja, bet man ir jautajums, vai ta priede,

kas tagad Seit aug, vai ta nepiemé&rosies, vai nebils iesp&jams ari tai genétiski piemé&roties
mainigiem un nakoSiem argjiem apstak]iem.

Nu, tas, no ka dabas organizacijas baidas ir, ka Sobrid, pedéja gadsimta, dabas
apstakli tik strauji mainas, ka visi pétijjumi par evoliciju pagatné neliecina, ka tik
straujas izmainas jebkad ir bijusSas; atrums, kada notiek izmainas nelauj evolicija,
teiksim, mainibam pieméroties.

Ja, tieSam ta. Tade] arT es gribétu zinat, kur ir ta robeza, kad dazadas sugas nespgj vairs
dzivot, eksistét.

Nu, tas ir par sarkano lampinu, kura daba nedeg, neiedegas.

Ja, to nezinu.

Atgriezisimies pie praktiskas meZa apsaimniekoSanas un tuvak méginasim aplakot
tavu meZa apsaimniekoSanas modelu pielietojumu.

Cik procentuali, izveloties kokus meZa, tu izvelies tadus, kas atbilst tirgus
prasibam?
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Es gribétu labak paradit, kada veida es izv&los. Ka jau iepriek§ esmu mingjis, dot skait]us,
kur vajadzetu tiesi uzstadit tadu grafisku skatu un iesp&jams es arf to varétu paradit.

Cirtes izvéle ir pirmkart noteikta no kopgjas krajas un ne vairak ka divdesmit procentus
no krajas var izcirst, pirms lielaki bojajumi ir sagaidami un risks meZam pieaug.

Otrkart, pieaugums biitu izcértams, bet ta cirte pati ir atkariga no tirgus prasibam, un tur
arT ir tas sakuma punkts, robeZas, kadus kokus tad izcért, lai dotu lielaku vértibu visai
cirsmai. ‘

Vienmér jatur prata, ka ir tadi koki, kuri sp&jigi sasniegt lielaku vértibu. Veélak, kad vini ir
augusi lielaki, tad tos jaatstaj nakosam izveles iesp&jam.

Vai tu izvélies kadus kokus, kas varétu uzlabot So meZzu audzi? Viens ir
ekonomiskas prasibas; cik lielu Tpatsvaru sastada tie koki, kurus tu izcért kaut kadu
apsvérumu dél, kuri varbiit neveidosies nakotné perspektivi lidz, pieméram, 40cm?
Bet taja pasa laika tie nav tik tievi, ka tos varétu atstat, lai tie atmirtu un tas batu
absoliiti ekonomiski?

Atbildot uz $o jautdjumu, pirmkart, ja vértibas pieaugums ir sagaidams, tad tadus kokus ir
jaatstdj nakoSai cir§anai jeb nakosai cirsmai un vélak, ja tie savu kvalitati vél uztur un
varbiit vél izveidojas kvalitativaki, tad tie varétu arT palikt ka séklinieki un arT turpinat tur
meza palikt visa pilna biologiska vecuma. Un tiem arT var&tu atlaut tur atmirt un sabrukt.
Tadg] ari, kad izvélas cirti, tad taja cirté tiek ieziméti tadi koki, kuri nesp&s dot lielaku
vertibu nakotné.

Tatad Sie koki, kurus tu cért atbilst, pirmkart, Sodienas ekonomiskam prasibam,
otrkart, varbit tadi, kuri ietilpst $ajos Cetrdesmit centimetros un kuru vértiba vairs
vienkarSi nakotné nepieaugs un, treSkart, varbiit tadi, kas pat nesasniedz 50, 40
centimetrus, kas varbiit nedaudz ir tievaki, bet kuri savukart kaut kada veida ir
nomakti.

Ja, $adu koku cirSanu es gribétu nosaukt kda meZa uzlabo$anas cirsmas. Un, lai negativi
neiespaidotu iendkumus no cirsmas, tad ir jaierobeZo un tikai pakapeniski tadu meza
uzlabojumu javeic. Ta, pieméram, es darbojoties ne vairak ka piecus procentus no audzes
iznemu audzes uzlaboSanai.

Tada gadijuma, cik procentus tu atlaujies izcirst no ikgadeja pieauguma. Nu,
pieméram, loti optimalos apstaklos, tu uzskati, ka tev ir tie§am izveidots izlases
cirsmas modelis un savu vélamo kraju tu ari esi sasniedzis, kuru tu esi izvirzijis 250
—300m’>. Cik procentuali tu, pieméram, izcert ikgadgjo kraju?

Tas atkarigs no paSa meZa apstakliem, bet, nekad nevar parsniegt 90 — 95%. Vienmeér ir
janodro$ina, ka meZa ir pietieckami daudz koku, kas lidz nakoajam periodam nomirs,
nokaltis un tieSam atpaliks sava augSanas tempa.
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Vai tu tomér neuzskati, ka Sie 95 procenti vai 90 procenti nav parak liels risks?

Tas risks ir paliels, bet to var jau, ja radas, ka parak daudz no meza iznemts, pieméram,
tuvu meZa pieaugumam, tad to jau var uzlabot nako$a cirté un samazinat izcé€rtamo
daudzumu. Ir vienmér iesp&jams tads uzlabojums, korekcija darbam. Un, pieméram, var
arT nemt Vera tirgus prasibas un tirgus noteikumus tapat ka meza ipasnieka prasibas un
noteikumus, jo, ja meZa Ipasniekam, pieméram, ir spiedosa vajadziba, tad var tuvu tam
pieaugumam izcirst. Otrkart, tapat, ja tirgus situacija ir izdeviga un sagaidams, ka tadi
apstakli mainisies, tad var izmantot tadu iesp&ju un cirst, un uzlabot meZa vértibu.

Ik pa cik gadiem tu atkarto So cirti ar 15, 20 procentu intensitati, un kadi faktori to
nosaka? Pieméram, vai to nosaka nocirstas kokaudzes atjauno$anas?

Pirmkart, par meza atjaunoSanos, tur daba pati loti labi palidz. Dazadas valstis, dazados
meZos ir pieradits, ka atjaunoSanas process notiek dabigi, bez kaut kada atseviska mérka
atjaunoSanos palielinat. Ta, apsverot visu mezu, ne vairak ka 10,12 proeenti no kopgjas
meZza platibas ir vajadziga jaunaudzei, lai sekmigi un pilnigi nodroSinatu meZza
turpinasanos. Kadreiz arT ir vajadzigs, ja tieSam redz jaunaudZu trikumu, tad var jau arl
palidzgt sagatavot meZa zemi tikai ierobeZota meéra, nemot vienmér prata, ka vajag
ierobeZot izdevumus un atstat dabai to darbu, ko daba ir sp&jiga dot bez palidzibas.

Ja més runajam par 15, 20 procentu intensitati, ko tu nosauci ki optimalo, kas
notiek ar meZaudzi, ja més, pieméram, izcértam 30 procentus vai 40 procentus?
Nedomajot par tieSo ekonomiskais efekts vai defektu, bet kas reali notiek ar
paliekoSo audzi?

No vienas puses var redzgt, ka, ja palielinas cirtes intensitate, tad arl palielinas jaunaudzu,
meZa atjaunoSanas iesp&ja. Tur ir daudz vairak koku, jauno koku un tas rada vajadzibu
$adu jaunaudzi retinat. Tur ir lielaka iesp€ja attistities viena lieluma kokiem, tur rit lielaka
savstarpgja konkurence par dzivesvietu un gaismu, un tas prasa retinaSanu, par ko arl
jamaksa. Tad otrs apstaklis, kas rodas, ir vecakiem kokiem, jo ir lielakas izmainas meza,
tiem arl japiemérojas jauniem apstakliem, kas tiek raditi. Un var teikt, ka pieaugums
adaptacijas laika samazinas. Ja cirte ir starp 30 un 40 procentiem, tad var sagaidit, ka
divus, tris gadus pieaugums tie$am apstdjas vai ir Joti mazs. T¥'jazZin4, ka koki, kad
piemérojas $adiem jauniem apstakliem, veido lielaku saknu sistému, lai varétu pielagoties
lielakam v&ja spiedienam, lielakai gaismas intensitatei un ari lielakam mitruma
zaud€jumam un mitruma pek$pam svarstibam. Kad tie tadiem mainigiem apstakliem ir
spiesti pieméroties, tad nevar sagaidit koksnes pieaugumu, pirms koku vainagi atkal nav
piemérojusies jaunajiem apstakliem. Tas nozimée, ka meZa koku aug3ana ir nevienmériga
un tas savukart ietekmé koksnes kvalitati.

Taja pasa laika ar1 pieaug iespéjamie véja postijumi.
Tiesi ta. Zod dobuma efekts un v&ja postijumi pieaug un ari redzams, ka diezgan daudz

koku atmirst, nokalst, zaud€ savus vainagus, un nav, runajot par valdo§o mezaudzes dalu,
augséjo meZaudzes joslu, tiesi tur tas iespaids ir lielaks, sp&jigi izdzivot.
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Ka tu pielieto izlases cirti? Vai tu centies atstat kokus kaut kadas grupas vai tu
centies atstat kokus individuali?

Praktiski katra gadijuma jaskatds, kuri koki viens otram palidz, kur to bieziba kavé
labaku attistibu, lai tie varétu pieaugt resnuma un dabit lielaku vértibas pieaugumu. Bet
biezi vien arl redzams, ka, ja meZu m&gina retinat, neorientgjoties uz biagrupam un dodot
tikai daziem kokiem dzives vietu un iznemot citus, bieZi vien tam ir negativs, nevélams
rezultats. Tadel, ka tadas grupas, ko sauc par biotopiem, tie koki viens otram palidz un
Spéj augt, jo sanem gaismu no visam pusém, ka jau mingju agrak, arf atstaroto gaismu no
jauniem kokiem tiem apkart. Grib&tu teikt, Ka vajadzetu adu bictopu apsaimnickol ka
vienu vienibu;y kurd nevar iejauktiest Ta pieméram, cirst visu biogrupu, tad arT rastos
jauna vieta meZa atjaunosana. Ja biogrupu retina, tad bieZi vien var partraukt to iesp&ju
sakném no viena uz otru koku parvest ne tikai Gdeni, bet arT baribas vielas, t.s., kimiskas
vielas, kas zemei un augsnei ir nevienadi izplatitas. Viens no kokiem $adu baribas vielu
krajumu sanem, jeb sanem tikai vienu kimisko elementu, bet cits koks taja pasa biotopa
var palielinat baribas vielu klastu ar kadu citu vajadzigo kimisko elementu, ko tas atrod
zemé. Un ta koki viens otram palidz to izmantot.

Cik liela ir $ada biogrupa un cik talu viena grupa no otras var atrasties?

Daba pati izveido §is biogrupas un atkal, skatoties uz miiza mezu strukttiru, kur cilveki
nenosaka meza attistibu, $adi meZi sastav galvenokart no biogrupam, un protams
kokaudzg ir arf tadi individuali koki starp $im grupam. Cik lielas ir §is biogrupas, atkarigs
no sugas. Varétu teikt, ka sugam, kuram ir lielakas gaismas prasibas, $is biogrupas, varétu
teikt, biitu apméram divu, tris, Cetru koku apméra. Tas sugas, kuras ir €ncietigas, ir
drusku lielakas; $ajas biogrupas ir drusku vairak koku; apméram no Eetriem Iidz seSiem
kokiem. Bet noteiktu skaitu ir griiti pateikt.

Bet, ja més sakam $adas biogrupas veidot maksligi veidota meza, kada biitu misu
riciba. Pieméram, més sakam stradat cdetrdesmit, piecdesmit gadus veca
monokultiira, viena eglu tiraudzé, ko més tur varam sakt darit?

Ja npem vera, ka dabiski $adas biogrupas attistas un veidojas, tad biogrupas jau veidojas
diezgan jauna vecuma, arT jaunaudz@s tas var atrast. Bet kas notiek daba, $adas biogrupas
ari savienojas. Pirmkart, tas veidojas, kad mazakie kocini, nomirst, paliek atpakal, un tad
ari tadas biogrupas kopa savienojas un veido arf lielakas, un jaunaka attistibas posma, kad
$is grupas savienojas, tad tas arT paSas izvél dzivotspgjigakos kokus, kuri sp&j dominét un
augt, un veidot jaunu biogrupu. VElak tie arT spgj augt un uzturéties ka viena vieniba. Tas
ta tiek pamazam izveidots tadél, ka més gribam parvérst viena vecuma tiraudzi, kura it ka
ir maksligi veidota ar noteiktu attalumu, stadvietu skaitu, kur nekad dabigi $ada biogrupa
neveidojas.

Maksliga meZaudzg ir gruti tadu atrast. Gribétu teikt, ka pakapeniski ar kopSanas cirtém
veido grupas, kuras sastav no veseligakiem, labakiem kokiem, ko més varam izvél&ties,
uzskatit, ka tiem bus labaka nakotne. Mums tomér ir griti paredzét, kada veida $ie koki
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nakotné attistisies. Bet varu tikai teikt, ja izv€lamies, lai $adas grupas sastavétu no
labakiem kokiem, tad dodam ari iesp&ju dabai stradat un pa3ai veidot sp&jigu koku. «

Biogrupas teorija pilnigi apgaz miisu zinaSanas par meZsaimniecibu, par So katlu
terapiju jeb lodes terapiju, kur koki viens otru konkuré un lidz ar to tiem daudz
mazak ir iespéjas pietieckama daudzuma uznemt baribas vielas. Ka tas ir péc taviem
apsvérumiem?

Pirmkart, ir jaatceras pamatprincipi un ta starpiba starp mezkopibu un lauksaimniecibu.
Mezkopiba ta sauktas baribas vielas, kimiskie elementi ir vajadzigi, lai attistitu zalo
masu, to razoSanas motoru, kur§ darbojas un attistas, lai varétu veikt fotosintézi. Un
fotosintéze ir ta, kas savukart razo koksni stumbra veidoganai un koksnes augianai. Saja
gadijuma pamatizejvielas ir Gdens un gaiss. Jaatceras, ka zalais vainags, tas ir tas koka
motors, kura baribas vielas ir vairuma iespgjams atrast attiectba ar to, kada ir to
cirkulacija. Kad lapas nobirst, skujas nobirst, sak aptriikt baribas vielas, baribas vielas ir
atkal izmantojamas o motoru, kronu atjaunoSanai. Vainagu pieaugums atkarigs no koku
vecuma. Taja pa3a laika notiek saknu veido$anas. Saknes pa3as var arl iegiit lielakus
baribas vielu krajumus, tas baribas vielas, kuras nav pieejamas kokiem ar mazu saknu
sistému. No otras puses, tur, kur ir §Is biogrupas, tas palidz baribas vielas parnest no koka
uz koku un saknes pasas meza vai nu $ada izlases veida veidota struktiira ir ari viena
vecuma un vienada attistibas faze, kopa veido saknu tiklu. Saknes ir daudz plasakas un
retinaSana tik daudz vairs nepalielina iesp&ju koku sakném dot lielakas baribas vielas
ieguvi, bet gan tikai palielina gaismas intensitati. Tade] varétu teikt, ka, neskatoties uz
blodas apstakli, tas attistitas tada meZza, kura bieziba biitu retaka. Ja meZa bieziba biitu
0.54, tad jau varétu teikt, ka blodas efekts darbosies, bet, ja meZs tuvojas pilnam
biezumam, tad jau ir pilnigs saknu tikls un koku attalums vienam no otra ir vienads; lidz
ar to efektam biitu maza ietekme.

Ka ir ar vainagu lielumu biogrupas? Ja biogrupas ir cieSi kopa, tad ari koku
vainags ir mazs. Vai tada gadijuma fotosintézes process nesamazinas?

Vainagu platums nav vienigais, no ka var rékinat, ka fotosintézes razo$anas iespéju, jo ir
arT iesp€ja pilnigi un spgjigi darboties apak3€jai vainaga dalai tadél, ka ir iespaids no
uzturo$a mitruma un gaismas atstaro$anas.

Tatad vainagam ir ari iespéja uztvert sanu apgaismojumu?

Sanu gaismas efektiva izmanto$ana ir palielinata.
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Tagad mazliet savadaka rakstura jautajums par izlases cirtes pielietojumu slapja
meza. Mums Latvija diemZél nav paSreiz ir strids par to, vai to més drikstam vai
nedrikstam darit no ekologiskiem apsvérumiem un varbiit ari no ekonomiskiem
apsvérumiem. PaSreiz ir strids par to, ka més vienkarsi Seit nevaram tehnologiski
nekadi to izdarit, ka faktiski mums ies boja audze, to izgazis véj$ vai bis kaut kadas
citas probléemas. Kads ir tavs apsvérums? Varbit tev griti paSreiz spriest par
Latvijas slapjajiem meziem. Praktiski més nekur Latvija nebijam slapja meza. Kads
ir tavs apsvérums? Kada ir tava pieredze Velsa?

Pirmkart, grib&tu teikt, ka viss risks ir vienmér lielaks slapjajos mezos un, ka jau minéju,
véja risks it seviski.

Ka es redzu, $adus mezus apsaimniekot un izmantot vajag loti uzmanigi un tikai izlases
cirtes veida. Lai samazinatu v&ja bojajumu iespaidu, esmu atklajis, ka $ados meZos var
veidot tadus kaulus, kur koki ir biezaki un tad starp $adiem kauliem var retinat vairak un
retindgjums ari dos iespaidu uz biezakam vietam, ko es saucu par kauliem. Esmu
novérojis, ka ir tadi v&ja vilni, kurus var izmantot, lai noteiktu $adu kaulu attalumu
vienam no otra. Ta, pieméram, Velsa esmu ievérojis, ka v@ja vilni it apmeéram 26m
platum@ un vietam ari mezaudzi tada pasa veida izveidoju - ar 26m attaluma esoSiem
kauliem, tad audzes izturiba pret v€ja bojajumiem palielinas.

Kas notiek tad, ja, pieméram, véja vilna platums nedaudz samazinas vai palielinas?

Véja vilni misu speki nespéj nekada veida iespaidot. V&ja speks ir parak liels un tam
nekada gadijuma nevar preti staties. Tapat, ka jura kugi un laivas japieméro vilpiem, ta
arT milsu meZs japiemeéro v&ja vijpiem.

Bet varbiit vienkarSi nepiecieSams meZu nosusinat? Un, iespéjams, tad varbiit
uzsakt atSkirigu apsaimniekoSanas praksi ar parastam izlases cirtém, ka tas zinams
ir un varbiit nelauzit galvu ka to darit un merit véja vilpa platumu? Kads ir tavs
viedoKlis saistiba ar nosusinasanu?

Es neuzskatu par pareizu, ka kadu slapjo meZa “likteni” izvérté nepemot véra citus
apkart€jos meza tipus. Ja TpaSuma ir tikai slapjais meZs un nekur tuvuma neatrodas
neviens sausais meZs, tad jau ari jaapdoma, vai nebiitu labak tada meza sastava bt tikai
tadam koku sugam, kas tam ir piemé&rotas un maksligi neiespiest savu gribu un prasit, lai
tads slapj§ meZs turpinas, un meés tur audz€sim tadus kokus, kadus me&s gribam,
neskatoties uz to, ka tie nav sp&jigi tur atjaunoties, augt. Bet, ja $adi slapjie meZi sastada
da]u no visa meza, tad jasaimnieko ta, lai viss meZs biitu viena vieniba, un janem véra, ja
nosusina visu slapjo mezu vai ari tikai dalu, ka tas ietekmés vidi, visu mezu. Vai
pamazinasies augliba, auganas sp€ja, $aja gadijuma, nedomajot par zemes auglibu, to jau
griiti pateikt, ka ta ir pazeminata, bet gan meZa klimats, meza mikroklimats mainisies, ja
$adus slapjus mezus nosusinas. Ja mikroklimats mainas un negativi iespaido augSanas
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apstaklus ta paSa meza sausajos tipos, tad japardoma, vai tas bitu pareizi. Nekad nevajag
domat tikai par vienu daju vai audzi meZa. Vienmér janem véra, ka tas, ko daram viena
sturi, to lielaka vai mazaka méra jutis citur.

Tad nevar vienkarSi pieiet pie vienas meZa dalas un sakt rikoties, bez skatijuma
kopuma?

Tiesi ta. Galvenais ir jazina un jaapsver, kada ietekme ir katram miisu darbam, ko darim
meza, kada tam biis ietekme tuvaka un talaka attistiba.

Runajot par atvérumu aizaugSanu jeb jaunaudzes attistibu nakotng, cik, tavuprat,
meza apsaimniekotajam pastav liela iesp&ja noteikt jaunaudzeé niakotnes kokus.
Kada ir tava meZsaimnieciba pielietota prakse jaunaudzes vecuma $ajos atvérumos?
Vai ir iespgjams prognozét potencialo nakotnes koka kvalitati? Kada vispar ir tava
meZsaimnieciba pielietota prakse tieSi jaunaudzes vecuma.

Jauna audz€ es Saubos, vai mezkopji ir sp&jigi paredzét koku turpmako attistibu. Esmu
parliecinats, ka daba var labak izveidoties un veidoties citadak neka es to pats spéju
paredzet.

Tatad jaunaudzes vecuma tu pats praktiski nekadu saimniecisko darbu neveic?

Es cik iesp&jams neveicinu attisttbu jaunaudzes, kur daba jau izvéle tiek veicinata. Tas
nozimé, ka, ja ir kads nevienveidigs jaunaudzes veidojums, tas turpinas attistities un ir
loti dabigs process. BieZi vien nauda, ko tur izté€r&am ir par velti izdota, jo daba mak to
darit labak neka es pats.

Ja tu atstaj meZaudzi dabiskai attistibai ta veidojas ka dazadu koku un krimu sugu
kopums. Kadu nozimi tu redzi mistrojumam meZaudzes attistiba?

Tam ir loti liela nozime. Piemistrojums dod iesp&ju meZam attistities atkariba no
pargjiem mainigiem apstakliem. Ari mistrojums, ja runijam par pameZu, bieZi vien palidz
fotosintézes procesd. Ka jau mingju ieprieks, jaunakie koki palidz vecakajiem kokiem.
Tada pat veida pameZs palidz kokiem transpir&jot. Tas ari palidz vispargjai struktiirai, lai
pazeminatu v&ju iespaidu. Ir arT Joti svarigi, ka meZa dzivnieki - stirnas, briezi, alni -
jaunaudzi izmanto ka baribas bazi, arf robeZu iezim&$anai un citiem noliikiem.

Kada ir pameZa loma mikroklimata veido$ana un biologiskas daudzveidibas
saglabaSana meza? Ka tu panac kompromisu starp apsvérumu, cik liela nozime
pameZam ir nakotnes meZa veidoSana un daba vispar, un ekonomiskajiem
apsvérumiem, lai meZaudze dabiski atjaunotos?

Pameza nozime ir daudz lielaka neka es redzu, ka to pienem mezkopji. Mezkopji censas
meZu kartigi apsaimniekot: tikai to, kas ir derigs, ko vini uzskata par derigu, to meza
patur un, kas liekas, ka nebiitu derigs, to izcért, lai dotu lielaku augSanas iesp€ju tiem, kas
dod zinamu ienakumu, zindmu raZibas palielindjumu. Tad jadoma ari un jaskatas, ko
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pamezs mums dod. K3 jau tika teikts, tas palidz pasargat un noveérst stirnu, briezu un ajpu
bojajumus tiem kokiem, kurus més gribam audz&t, izmantot savam vajadzibam. Grib&tu
teikt, ka arT paauga palielina meza pilnvértibu. Ta izcirSana un iznicina$ana bitu, no
mana viedokla, negativa darbiba. Kas attiecas uz meZa atjauno$anu, jaunaudzes attistibu,
pameZs ari palidz jaunaudzém ieséties, un uzturét to meza mikroklimatu, ko koki, vieni
pasi nespgj uzturét. Tas dod paligspeku meZza attistibai. Ta tatu ari daudzos veidos
labveligi ietekmé visu, dazada vecuma koku attistibu. Protams, ir vietas, kur pameZzs ir tik
biezs, ka vipa attistibu, augSanu vajag iespaidot ar dalgju izcirSanu grupu veida —
nereguldru retina$anu. PamezZs ir Joti vertigs, lai pasargatu vértigakos kokus. Tas ir ka
tads aizsarga mételis arT jaunakajiem kokiem, kuri bez ta tik labi neattistitos.

Lidzigi ki pameZam loti licla nozime ir ari mezmalai, parejas joslai no meZa uz
lauku un parejai no meza ar sausakiem apstakliem uz meZaudzi ar mitrakiem
apstakliem. Ka tu likojies uz $adu parejas joslu veidoSanu? Cik liela nozime ir
parejas joslam?

Taja parejas josla un arT it seviski tur, kur mezs un lauki, plavas savienojas, tur pameZam
ir loti liela nozime tadél, ka pamezs ir krimajs, kur§ palidz izveidot argjo struktiiru. TieSi
pameZa augi neaug tik atri un uztur parejas joslu vértigu ilgaku laiku. Parejas joslas ir art
koki. Bet tiek koki, kad tie aug un paliek lielaki un resnaki, nesp& dot pilnveértigas
parejas joslas efektu. Tas pats attiecas uz joslam starp dazadiem meza tipiem.

Ka tu sava praksé pielieto parejas joslu veidoSanu starp dazadiem meZa tipiem,
slapjam un sausam mezaudzém?

Tur ir dazada saimnieciska darbiba ar dazadiem cirsmas veidiem, un ta atSkiriba var arl
negativi ietekmét blakus eso$os meZa tipus. Bet parejas joslu klatbiitne pasarga atseviskus
mezu tipus, kurus vajag apsaimniekot atskiriga veida.

Tu esi stastijis un tas varbit ir tipiski Latvijas apstakliem, ka savs meZa masivs’
biitu jaizsargajas ari no blakus ipasnieka ar $adu parejas joslu veidoSanu, pie tam
tas javeic ar kadu nelielu, neskartu meza joslas izveidi, kur blakus IpaSnieks strada
ar Kkailcirtem, kas zinama méra var iespaidot tavu meZa apsaimniekoSanu, tavu
meZza audzes attistibu.

Tas protams ir Joti nopietns jautajums, kada veida var dazadu mezu ipa$nieku mezi viena
lielaka mezu masiva tikt pasargati no negativas ietekmes, kas varétu tikt pielietota citos
meZa Tpasnieku meZos. Seit gribu teikt, ka parejas josla ir ari aizsardzibas josla. Tai ir
dazadi uzdevumi. Tas ietekmé ne tikai notikumus nakotng, bet tas ari dod iesp&ju pilnigai
attistibai. Dazadi saimnieki, ja ar visi apsaimniekotu ar izlases cirtes veidu savu mezu,
tur bitu starpiba, kad, kada laika cirte tiktu paveikta. Tada aizsardzibas josla samazina
negativos iespaidus.
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Ka tu rikojies ar cirSanas atliekam sava meza? Kada ir tava prakse un kadi ir tavi
argumenti?

Es vienmér savus meZus apsaimniekoju, atstajot visus zarus, kur tie tiek cirsti, lai tie butu
pietiekami izklaidus un atrak satridétu un talak sadalitos. Ja zari vienmér tiek atstati
meZa, tie veicina zZemes struktiiras attistibuf un pamazina zemes sabriivéSanas iespaidu.
Tad arT $adi zari, kuri tiek atstati palidz jaunaudzei. Tie pasarga jaunos s€jenus, veidojot
seviSki mikroklimatu. Tajas vietas, kur zari ir atstati, ir maigaks klimats. Tie arT pasarga
un samazina dazadu dzivnieku nodartos bojajumus.

BieZi vien tuvu pilsétam un tadas vietas, kur cilvéki m&dz apstaties un atpiisties, tur ir
prasibas, lai viniem nepazeminatu iesp&ju iet meza un prasa lielaku tiriSanu un tadu
ainavu, kur izskatas kartigak, tur ir arT iesp€jams zarus salikt kaudz€s. Zaru kaudzes,
savukart, dod patvérumu mazakiem meza dzivniekiem. Noteikti kaudzes nevajag
sadedzinat. Tas sadedzinatas kaudzes tad jau ari sadedzina majvietu, kur mazie meza
dzivnieki varétu dzivot un ta dro$a veida turpinat savu dzivi.

IepriekS jautaju par lapu koku piemistrojumu. Meés So sarunu novirzijam uz
pameZa saglabaSanu. Vai tu sava praksé centies saglabat lapu koku piemistrojumu
skuju koku audzé un kapéc tu to dari?

Esmu parliecinats, ka skuju koku - lapu koku mistrojums ir labvéligs zemes auglibai.
Skujas un lapas tada mistrojuma satrid daudz atrak un process, baribas vielu cikls ir
paatrinats. No otras puses més zinam, ka dazas koku sugas viena otru labveligi ietekmé.
Bet es ar labi zinu, ka tas ko zinam ir loti maz. Ta pilnigi vél nezinam, kuras sugas un
kada veida viena otru ietekmé. Esmu parliecinats, ka dazadas koku sugas viena otru
ietekmé& vairuma gadijumu pozitivi un tas ari samazina, pieméram, uguns risku, daZadu
kaitéklu risku, tas ari samazina iesp&ju kaitekliem veidot epidémijas. Bet ir labi zinams,
ka koki arT paaugstina viens otra aug$anas sp&ju, koksnes razoSanas sp&ju. Kada veida,
tas jau vél butu daudz dzilak japéta. Pozitivas ietekmes pastav. Ja vél visu izskaidrot
nevar, tad tomér praksé tas jadara. Ka jau agrak mingju, atkariba no ar€jo apstaklu
izmainas dazadas koku sugas ir sp€jigakas pieméroties un attistities mainigiem
apstakliem. Seit ir ta daudzveidiba un daudzveidiba ir piemérotaka dazadam izmainam.

Pardomajot mezZa attistibu, par ko biutu jadoma veicot lauksaimniecibas zemju
apmeZo$anu, kada ir tava pieredze $aja darba? Ka bitu javeido nakotnes mezaudze
tada vieta, kur cilveks maksligi sak veikt, pieméram, plavas apmeZoSanu?

Vispirms ir ]oti liela vériba japiegriez, ka, pieméram, zemes Veidarh ir japiemero tas koku
sugas; kuras tur sifidam vai s€jam. Tas ir pirmais. Otrais nevar sagaidit, ka tadas prasigas
Sugas, vértigas sugas var ieaudzét bez jebkada aizsarga un palidzibas, tadé] ir vajadziba
péc sugam, kuras atkal, skatoties daba ir tasgivmiersugay, kuras veido mezam labveéligus
apstak]us, pirms vértigakas koku sugas tiek staditas. Ta, praktiski sakot, vajag tadu
prieksstadiSanu vietas, kur priekSstadijumi pasargas labaku mérkkoku stadijumu. Ja to
nedara, tad bieZi vien cie$ lielus zaud&jumus un pirmie stadijumi japapildina, un tas ir
dargi un biezi vien tas nav pilnigi sekmigi. Tadas koku sugas, kuras gribam $ada zemé
audzgt biezi vien ir zarainas, mazveértigas un var arT teikt, ka tas ieguldijums plantacijas
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neatmaksdjas. Bet, ja ir priek$stadiSana, ta palidz mérku koku sugam attistit labakas
ipasibas un arf dod pamatu nako$am pameZam, kuru tad var velak tikai pa dalai izcirst un
arT paturét, lai to attistitu.

Tatad tu praktizé pioniersugu stadijumus.

Seit ir ari ekonomiskie apsvérumi. Ir daudz vienkar§ak, més stradajam ar
lauksaimniecibas zemi un tadé] arT stadiSana it daudz veiksmigaka linijas, rindas, kuras ir
vieglak iestadtt, vieglak kopt un izmaksa 1&tak. Tad ir arT viens otrs apsvérums un ta ir
zemes izmantoSana pirms mérkkoku stadiSanas. Paris gadus, kamér prieks$stadijumi ieaug
un dod pietiekamu patvérumu no v&ja, regulé gaismas daudzumu mérkkoku stadiem, taja
laika to zemi var izmantot dal&ji arT vai nu ganibam jeb arT kadreiz stadot kadu citu
lauksaimniecibas produktu, pieméram, kartupelus. Ta ir arT viena iesp&ja un tad paris
gadus zemi izmanto dalgji lauksaimniecibas vajadzibam. Tapat arT lai $adas plantacijas
sasniegtu droSu limeni meZa turpmakai augSanai, var izmantot arT ka dalg&jas ganibas, kur
var ganit govis un aitas pavasari, t.i., ielaist agri vasara paris nedélas un zali izmantot,
tapat ar7 darit rudeni. Tikai jauzmanas, ka, ja nav pietieko3i zales, jeb, ja lopi pagdusi un
meklé savadaku baribu, tad tie sak €st kocinus un bojat tos. Tadé] ganibu izmantojamiba
ir jaregulé, jauzmana.

Ja més esam izvélejusies pioniersugu, izvéléjusies mérksugu, to, ko més stadisim, tad
ir jautajums, zinot $o izlases cirSu modeli, ka Sis mérksugas tiek staditas? Vai tas
tiek staditas ari tapat, izmantojot So lauksaimniecibas zemes apgiiSanas principu:
vienkarsi tiek sagatavota augsne joslas, lai pec tam vieglak kopt? Vai arl mérksugas
tiek staditas rindas?

Varu ieteikt, mérksugas stadit grupas.

Tad man uzreiz ir jautajums, kadas ir §is maksligi veidotas grupas?

Tas pats, ko més iepriekS runajam. Griti mums bija pateikt, jo neapSaubami
jaskatas tomér daba. Seit pasi més Sos “dabiskos apstaklus” veidojam. Cik grupas
biis aptuveni lielas? Cik talu apméram tam batu jaatrodas vienai no otras, un ko
daram starp $im grupam? Vai més nakotné, péc gadiem desmit, piecpadsmit, tur
kaut ko papildinam?

Ja, tas ir iesp&jams. Ta noteikti pateikt nevar. Tas japieméro Latvijas apstakliem. Tomeér
gribu teikt, ka tadai grupai vajadzétu biit pietiekami lielai. Ja, pieméram, stada kadu ozolu
grupu, tad, domaju, ka jabut tada grupa ne mazak ka deviniem ozoliem. Tur var€tu but
iesp&jams, ka tie sava starpa giitu labakus aug$anas apstaklus un viens otru pozitivi
ietekmé&tu. Ka §adu grupu stadit? Ja, pieméram, min tadas rindas ar priek$stadijjumiem, ja
viena grupa pariet no vienas rindas uz otru un kopa veido vienu grupu, tad, atstaj tadu
brivu laukumu pirms nakosas grupas. Cik lielu laukumu starpa? Gribétu teikt, ka tik pat
lielu laukumu starpa, cik stadita grupa ir, butu jabat tadai brivai grupai. Tu ierosinaji, ka
varbit ari varétu biit tada nakosas pakapes stadiSana §adas brivas vietas?

Tas tie§am ta arT ir, ka jau pagajusi vairaki gadi, kad stadiSana iesakta un péc tas galveno
sugu pirmas stadisanas tad jau ari var sagaidit, ka tur ies€jas koki no talakas apkartnes.
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Tad jau iesakas mistrojums. Bet no sakuma jadoma, ka ir vélams panakt jaunu plantaciju
mistrota veida un var stadit $adas grupas pakapeniski. Kad jau pirmais mérka koku
stadijums ir jau nodroSinats un tie jau ir ieaugusi, tad jau var dot arl kddu mistrojumu
koku stadijumu tajas brivajas grupas, nemot véra, ka tur biis ari dabigs ieséjums. To var
papla3inat arT no kada cita mérku koka, kuru gribésies audz&t §adas plantacijas.

Kadu augstumu batu jasasniedz Sai pioniersugai, lai staditu jau nakamo -
mérksugu?

Ja, augstums ir daudz nozimigaks neka vecums. Tas atkarigs no zemes auglibas un arl
citiem argjiem apstakliem, kad Sads priekSstadijums ir sp&jigs turpinat augt. Ka esmu
redzgjis, tad mérku koku stadiSana biitu javeic tad, kad priek3stadijums ir sasniedzis
aptuveni 1,5m vai 2m garumu. Tad tieSam var pasargat un palidzét mérksugai attistities.

Cik biezi butu pioniersugas stadijumi? Kadam attalumam jabiit no viena stada lidz
otram? Kada ir prakse Velsa?

Ja ir tada augtsp&jiga suga izvéleta priekSstadijumiem, tad nevajag biezu stadijumu.
Piemé&ram , Velsas apstak]os 2 — 3m attalums ir pietiekosi. Ka jau ming&ju, ja tie pasi stadi
sasniedz 1.5 — 2.0m garumu, tad vini dod pietiekoSu izmainu tam piemérotam nakoSajam
stadam. Tas nozimé, ka priekSstadljumam nevajag bt Joti dargam.

Kadai, tavuprat, jabuiit meza ipaSnieka lemumu pienemsSanas sistematikai, soli meza
apsaimniekoSana? Ka vinam sakt domat, kad vins sak nospraust savus mérkus? Un
vispar, kada biatu riciba, uzsakot meZa IpaSuma apsaimniekoSanu? Es nedomaju
inventarizaciju vai meza apsekoSanu.

Vispirms jazina un jadoma, kada veida meza stradat. Vai tu stradasi pats, varési pats
mezu izstradat, vai vajadz&s palidzibu mezZa izstradé. Gribu teikt, ja pats to nevar izdarit,
tad vajag tomér uzturét tadu kartibu, kur dot mezsaimniekam vai kadam uzticigam meZu
kop€jam ka atbildigu darbu, kas vien meza tiek darits. MeZa izstradi meza dod tam, kas
koksni izmanto. Es pat varétu teikt, tas konflikts ir parak liels tadé] es vienmér visos
apstaklos paturu savu parraudzibas iesp&ju, ja arT vienojos par koku pardo$anu ar kadu
pirc&ju, kas pérk uz celma, un visus darbus samaksa meZa pircéjs un es paturu tadu
kontroles iesp&ju. Es kontrol&ju ka meza pasnieks vai meZa ipasSnieka parstavis visus
darbus meza un man ir iesp€jams meza darbus partraukt, parkatot citada veida, un to
neiespaido koksnes pircgjs. Tas ir tad€], lai izsargatos no meZa bojajumiem un biitu
iesp&ams apsvert, vai nav nepiecie$amas izmainas, kas varbiit maksatu dargak, tau biitu
nepiecieSams. To biezi vien nevar atstat tadu kontraktoru, uzpéméju rokas, bez
uzraudzibas.

Var jau arl teikt, ka uznémé&js uzpemas darit tadu darbu, bet $o darbu vajag ne tikai
uzskatit, bet arl ietekmét, kameér tas tiek darits ta, lai priek$laicigi to varétu virzit tada
veida, ka tas ir labak piem&rots meZam un ari, pieméram, meZa TpaSnieka vajadzibam,
prasibam. Ka pieméru varu teikt, ka butu dargak stradat piecus hektarus viena panémiena.
Ja tas iznak par dargu, tad tacu ir labak stradat tris hektarus tada veida neka piecus
hektarus neapmierino$a veida un tapat arT ir ar koku izstradi, t.i., koku ciranu un
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izveSanu no meza, tad ar ir japardoma to koku vértiba, kuri tiek cirsti un izvakti. Ja tas
meZu boja, bet tomér ienakums jagiist un tade] jamaina tas veids nevis, kad ir par vélu
mainit, bet laicigi. Ka jau agrak mingjam, més esam atbildigi par mezu turpmako
razotsp€ju un ta labklajibu.

Ja, protams més paSi nedzivojam vienai dienai. Ari talak mums jadoma. Tas
kapitals, kas mums ir, ar to mums ir jadzivo.

Ja IpaSnieks izvélas pats kaut ko darit sava meza? No kura gala vinam sakt planot?
Ka tu pats rikojies meza, uzsakot jaunu meza IpaSuma apsaimniekoSanu?

Pirmkart jau jauzstada darbagplans, ka tas tiek darits, cik atri un kadas ir darba iespégjas,
iesp&jas ne tikai ar darba speku, tehnikas iesp&jas un tirgus iesp&jas. Tas ir viens elements
plana. Otrs elements, Kas ir varbiit svarigaks — kada vieida tas igtelimes blakus audz. To,
ko dara viena meza stiriti, tas biis jitams visur citur. Vienmér vajag darboties ta, lai
pazeminatu negativu ietekmi lielaka meza platiba, pieméram, sakt darbibu ne taja mala,
kur v&ja ietekme butu jutama, bet uzsakt paveja. Varbiit kadu meZa gabalu biitu jasadala
nodalas, ja, pieméram, darbus planojam nakoSajiem pieciem gadiem, cik daudz tad katra
gada un kura vieta kaut kas tiks darits. Ja plans ir sastadits, tad arT ir labak meklét
darbaspéku attiecigi, kas kura vieta darams. Darbaspéks un tirgus. Nevar jau meklét tirgu,
lai pardotu zagbalkus, ja uzsak darbus tur, kur ir tikai sikkoki.

Ka apsaimniekot koksnes pieaugumu ar maksimali mazakiem izdevumiem un
salidzinosi lielakiem ienémumiem, lai giitu pelnu?

Ja tas ir pamatprincips sekmigai mezkopibai.

Ta tomeér, Tali, més Latvija uzkavéjamies divas nedélas un bijam vairakos
seminaros un daudz ko redzéjam un tikimies ar daudziem interesantiem cilvekiem,
un dazadi viedokli tika uzklausiti par to, kas notiek un kur notiek. Bet varbut kadi
ir tavi apsverumi? Ko tu esi redzéjis un kas tev liekas tads, kas batu jauzlabo vai
japamaina, par ko bitu jadoma, vienkarSi stradajot, meZa resursus
apsaimniekojot? MezZs audzéts daudzus gadus, un cita paaudze ir uzsakusi to darit,
un ta tomér ir liela atbildiba pret dabu un ari visu sabiedribu?

Vispirms varu teikt, ka Latvijas meZi mani loti iespaidoja. Tos nebiju redz&jis gadiem
ilgi. Tik jauki, skaisti mezZi reti kur sastopami ne vien Eiropa, bet arT visa pasaulé. Var arl
teikt, ka Latvijas ainava ir loti raksturigi meZzi un, kad runa par Latviju, tad redzu meZu.
Mezu stavoklis visa visuma ir labs. Tomé&r grib&tu vél teikt dazas lietas. Jau talit vajag
padomat, vai $adu meZu kop$anu vajadz&tu turpinat tada pat veida, ka tas bijis lidz Sim.
Ja tas ta tiks darits, tad atkartosiet tadu paSu stavokli ka redzam, pieméram,
Rietumeiropa, kur vajag parveidot mezus dabiskakus. Tas dod ari iesp&ju tagad 3adus
meZus parveidot dabigaka saimnieciska veida, pieméram, ka jau rundjam par to izlases
cirti, nevar jau tlit visu mainit un gaidit, ka pa3i ari to pienemsiet lielaka méroga. Bet
tomér gribu ieteikt, ka tas princips, par ko rundju, par izlases cirtes saimniekoSanu,
samazinot izdevumus un paaugstinot iendkumus, ir derigs visiem meziem un visam
saimnieciskam sisttmam. Ja, piem&ram, veic kopSanas cirtes, tad arl japardoma, vai
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tie$am tik lielus izdevumus vajadzétu dot, jo bieZi daba pati var palidzét. Tapat arT mezu
izmanto$anai, kadé| tad vajag cirst lielu daudzumu sikkoku, ja tie spés nakotné dot daudz
vertigakus zagmaterialus. Jau tagad, Sodien, vajag apsvért, vai tie meZi tieSam nedotu
lielaku vértibu, ja necirstu kokus tada vecuma, kad vini vél ir spécigi augt un pieaugt sava
vértiba nakotné un tikai cirst tos kokus un tada veida, kuru vértiba nav tik liela un tik atri
vairs nepieaugs. No otras puses redzu, ka ir arf attistfjusies sabiedribas pretestiba pret
kailcirti, pieméram, Gaujas Nacionalaja parka. Bet ne tikai tur. Ir visparéja pretestiba
sabiedriba pret kailcirtem un tadé] tam vajadz&tu dot lielaku nozimi meZu
apsaimnieko3ana. Tad arT novéroju, ka nopietns jaapsver koksnes vértiba, ne koksnes
daudzums. BieZi vien domajam, ka veértibu var palielinat ar riipniecibas attistibu. Janem
véra ne tikai pasreizéjas kokriipniecibas aprékini, bet arT lielaka méroga un arT nakotnes
attistiba. Tapat arf ar transportu, ka redzu, tad vairums kokmaterialu tiek vesti izmantojot
celus. Tas jau ir tads tautsaimniecisks jautajums. Vai nebitu labak izmantot dzelzcela
kustibu, ja nevar kokapstradi izvietot tuvak mezam, kur tikai gatavus produktus butu
jaizved. Gribu |oti ieteikt tadus kokapstrades mezglus tuvak meZzam, kur, pieméram,
zagmateriali tiek arT talit talak izlietoti ka izejvielas nako3ajam apstrades posmam. Tas ar1
dotu vairdk darba vietu laukos un palidzés ari tur izveidot cilveékiem labvéligakus
apstakjus. Tas ir mans iespaids. Gribu V&l teikt, ka esmu patikami parsteigts par
meZkopju uzticamo darbibu un velmi, stradat meza un mezus talak izveidot un kopt, un

apsaimniekot. Tas nav redzams visa pasaulé. Seit Latvija meZkopji ir sp&jigaki neka citur
pasaulé.



